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| mprocedéncia de criticas acer ca da instituicao

A instituicdo do juri, como ensina a melhor doutrina, encontra suas primicias na Inglaterra do século XI11, quando as
chamadas “ordalias’ (ou “juizos de Deus") foram abolidas pelo Concilio de Latréo, em 1.215, e substituidas por um
procedimento de apuracdo de ilicitos fundado em préticas misticas. Tal procedimento consistia na reunido de doze
homens de consciéncia pura, 0s quais, ao invocarem a providéncia divina, se faziam infalivels portadores da verdade e
podiam, com justica, deliberar acerca do litigio posto a sua apreciacéo.

Desta crencaterianascido o jUri, cujo carater religioso ainda se observa na formula do juramento do tribunal popular
inglés, onde ha o chamamento expresso do auxilio de Deus. O préprio vocabulo “jari” apontaa origem mistica da
instituicao; ele provém de “juramento”, que € ainvocacdo de Deus por testemunha.

Por deitar suas raizes em época de consideravel imaturidade institucional e juridica, em que o misticismo impregnava até
as esferas do Poder Publico, e tendo em vista sua suposta inadegquacdo a estrutura moderna do Judiciario, o jari tem sido
objeto de severas criticas. Muitas delas, entretanto, revelam-se improcedentes, e se orientam por uma avaliagéo que
potencializa as imperfei¢bes da instituicdo, em detrimento das inlmeras virtudes que apresenta.

Tratam-se de juizos que, por vezes, subestimam o traco manifestamente democratico do juri — responsavel por sua
sobrevivéncia até nossos dias — em funcéo de atacar um ou outro desvio na sua estrutura ou organizacdo, 0s quais podem
ser perfeitamente corrigidos.

Acusa-se 0 jUri de inadequacdo aos tempos modernos por ter surgido numa estrutura judiciaria fragil, de submisséo do
magistrado a vontade desp6tica dos monarcas absol utistas. Em nossos dias, o Judiciério estaria provido de inimeras
garantias que o poriam a salvo dainterferéncia dos outros poderes e, assm, ndo mais seria necessaria a figura do jurado.
Tal critica, no entanto, carece de plausibilidade, considerando-se que a criagéo do jUri, ao objetivar o cerceamento do
poder do rei, atribuiu ainstitui¢do seu principa e peculiar trago, que € a conotagdo democrética. A participacéo popular
faz com que um sistema penal profundamente positivista, muitas vezes insensivel a dinémica social e a seus reclames, se
aproxime da realidade histérica a que deve corresponder, possibilitando julgamentos que, antes de simplesmente
externarem a vontade dalei, promovem a efetiva aplicacdo do Direito.

Alguns autores também ndo compreendem como, numa era em que se reclamado préprio juiz criminal especializacdo, se
confie um julgamento a homens que ndo possuem conhecimentos técni cos suficientes ou minimos. Talvez sgja essa,
realmente, aimperfeicdo mais condenavel dainstituicéo do juri, onde o despreparo dos jurados os impossibilitam de
participar mais intimamente do processo. No entanto, ndo seria esse “ desconhecimento datécnica’ o fator que permite a
apreciacéo do caso pelo bom senso, que muitas vezes se dilui em meio ao saber tedrico e legalista do magistrado?

Todo ser humano médio, inserido numa civilizac8o relativamente avangada, possui a no¢do de justica, que €, ademais, um
valor universalmente consagrado. Essa critica, portanto, advém de uma concepcao quase sacra da organizacdo judicial, ao
insinuar que a Justica seriainfalivel por conhecer e manipular o Direito, ao passo que o leigo, carente do saber técnico,
nunca poderiajulgar corretamente. E o Judiciario enquanto “ coluna e fundamento da Verdade”, como diria Séo Paulo em
alusdo algreja dos cristaos.

Na verdade, todas as censuras de que o jUri é vitima se devem a 6tica tecnicista em que se da a avaliagdo de seus criticos.
De fato, como poderia um profissional do Direito, de formag&o académica, um eximio operador das leis, aceitar que a
justica fosse deduzida por individuos sem a sua qualificagdo? E de se esperar outra postura por parte de juristas que
aprenderam aver, no sistemajuridico em geral, a personificagdo dajustica e do Direito, do qual se sentem os proprios
bragos e pernas? Assim é que, nas nagdes avangadas, tais profissionais fazem do Estado Democrético de Direito mais de
Direito (que acaba sendo equiparado a“lei”) do que propriamente democrético, ao atacarem a participacdo popular nas
instituices publicas mais importantes, como ocorre com o tribunal popular.

A doutrina ainda aponta outras deficiéncias que justificariam a abolicdo do juri, como a morosidade do processo e a
vulnerabilidade dos jurados as influéncias da sociedade. S&o criticas que, de fato, merecem respeito, e ainda
comprometem a eficiéncia dainstituicdo. Todavia, ha de se notar que os crimes julgados pelo procedimento do juri, cuja
competénciafoi definida pela propria Constituicdo, agridem o mais importante bem juridico tutelado pelalel penal, vale
dizer, avida humana, cujo violador incorre nas mais severas penas cominadas pelo sistema.

E razodvel, assim, que tais delitos sejam apurados e processados com prudéncia, assegurando-se efetiva possibilidade de
defesa ao acusado, 0 que s um procedimento detido pode proporcionar. Quanto a exposi¢ao dos jurados as influéncias
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sociais, 0 Cadigo de Processo Penal prevé a prevencado ou solucdo desse problema por meio do “ desaforamento”, que
consiste numa transferéncia do processo do foro de origem para outra comarca, onde retoma Sseu curso.

Portanto, os argumentos que buscam desabonar o juri, talvez a Gnica esfera do Poder Judiciario permeavel aefetiva
intervencdo da sociedade, néo resistem a uma avaliacdo mais sensata e ponderada que dele se faga. Os defeitos desta
instituicdo ndo podem ser tomados como justificativa plausivel para sua extingdo, uma vez que seus beneficios, sendo
mai s numerosos, impdem que se busque seu aperfei coamento.

O juri simboliza a esperanca de um Judiciério mais sensivel as transformagdes sociais, que nem sempre sdo assimiladas
por sistemas juridicos como o nosso, fundados nalei e natécnica. Talvez sgja ele o gérmen de novos ordenamentos que
busquem aproximar o Direito de sua base de legitimacao, e que convertam o sistema penal em instrumento de efetiva
promocao dajustica, e ndo de exclusdo social, como vem ocorrendo h& varios sécul os. Basta que sgja enfocado sob uma
Gtica menos legalista e mais voltada ao trago que o singulariza na estruturajudiciéria, qual sgja, suafeicdo democratica.

Sua longevidade e sobrevivéncia, pois, devem-se a tendéncia democratica que progressivamente se firmou em todos os
sistemas politicos; pode-se dizer, assim, que, em épocas de supressao dos direitosindividuais, nas fases negras da
Historia, o jari atuou como foco de resisténcia de democracias abaladas, mas nunca totalmente suprimidas.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/1998-abr-24/improcedencia_criticas_acerca_instituicao/
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