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1. Colocacdo do tema. 2. Conceito de dano. 3.Conceito de dano moral e sua abrangéncia. 4.
Quantificagdo do valor da indenizag¢do por dano moral. Breves referéncias.

1. Colocacao do tema.

Héa muitos anos ja esta resolvida, no direito brasileiro, a questao da ressarcibilidade do
denominado dano moral. No entanto, apds o advento da Carta Constitucional de 05 de outubro
de 1988, que estabeleceu (incisos V e X do art. 52), de forma clara e precisa, nao sé6 o direito a
indenizacao pelo dano moral, como também a cumulabilidade dele com o dano material sofrido,
tém-se multiplicado as agoes onde se pretende indenizacao por dano moral e material.

As razodes alegadas sao das mais distintas, tais como o protesto indevido de titulos de crédito,
inclusao do nome do devedor em cadastros de inadimplemtes, dano estético, dano a imagem e
etc.

Tentar-se-4a, neste minusculo estudo, desenvolver alguns conceitos tuteis ao bom entendimento
da matéria.

Deve-se ressaltar que este estudo ndo se ocupara dos demais elementos necessarios para que
nasca o dever de indenizar, quais sejam: o nexo de causalidade e a culpa (quando necessaria),
nem tentard exaurir toda a problematica acerca do dano.

2. Conceito de dano.

Diz-se que dano, em sentido juridico, seria a supressao ou diminuicao de uma situacao favoravel
que estava protegida pelo direito (Assim: Menezes Cordeiro, Direito das Obrigagoes, 2° vol.,
pags. 283). Este conceito de dano permite que se abarque tanto a hipotese de dano patrimonial
como de dano nao patrimonial, posto que para a ocorréncia de uma dano nao se exige uma
perda pecuniaria (Cfr.: Mazeaud/Chabas, Derecho Civil - Obligaciones, trad. esp., tomo I, pag.
527).

Como se veé, é indispensavel que a “situacao favoravel” que foi lesionada (suprimida ou
diminuida) estivesse protegida pelo direito, o que significa que nao é a lesdao a qualquer
situacao favoravel que fara surgir o dano.

A “protecgdo pelo direito” da “situagao favoravel”, independe de uma norma juridica escrita,
posto que, como bem esclarece Pontes de Miranda (Tratado de Direito Privado, tomo I, pdgs.
XII/XIII) a norma deve fazer parte do sistema juridico, podendo ter sido escrita ou ndo, mas
deve existir no sistema.

3. Conceito de dano moral e sua abrangéncia.

Uma vez fixado o conceito de dano, deve-se passar a conceituar dano moral. No Brasil costuma-
se utilizar a expressao “dano moral” para se referir a qualquer hipétese que nao se trate de
“dano patrimonial”. E, neste sentido é que se utiliza neste texto a expressado “dano moral”, isto
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¢, sempre se referindo a hipétese de indenizacao de danos ndo patrimoniais, e vice-versa.

O conceito de dano nao patrimonial é eminentemente negativo, isto é, conforme a sua
expressao literal, dano nao patrimonial é qualquer dano privado que nao se enquadra na
categoria de dano patrimonial, tendo por objeto um interesse nao patrimonial, isto é, relativo a
bens nao patrimoniais (Assim: Adriano de Cupis, Il Danno , vol. I, pag. 51). Assim, diz-se que um
dano é patrimonial quando a situacao vantajosa prejudicada tenha natureza economica; quando
tenha, simplesmente, natureza espiritual, o dano diz-se nao patrimonial ou moral. Como se V€, o
que importa, in casu, é a natureza da vantagem afetada. Se foi o patriménio afetado, diz-se que
se trata de dano patrimonial, se nao o foi, diz-se dano nao patrimonial ou moral (Cfr. Menezes
Cordeiro, ob. cit., 22 vol., pags. 285/6) No primeiro hé ofensa a bens/interesses patrimoniais, no
segundo a bens/interesses nao patrimoniais.

Em assim sendo, sao danos nao patrimoniais (morais), todo sofrimento moral (por exemplo,
ofensa a honra, a dignidade etc.), todo sofrimento fisico, todo dano a integridade fisica, a
diminuigdo do prestigio ou da reputacao publica e etc.

E até intuitivo se constatar que uma pessoa juridica possa sofrer dano moral, o qual se
restringe, no entanto, as hipdteses de dano a sua reputacao, ao bom nome comercial dela e
aquele provocado pela divulgacao de fatos que se encontravam incluidos na sua esfera de
reserva, da violagdo de seus segredos (Cfr. Patrizia Ziviz, Il Danno Non Patrimoniale, pag. 475 e
Adriano de Cupis, ob. cit., pag. 53).

4. Quantificacao do valor da indenizacao por dano moral. Breves referéncias.

O Codigo Civil, bem como algumas leis esparsas, estabelecem critérios para a quantificacao de

alguns danos nao patrimoniais. Aqui se tratara, apenas, das hipoteses previstas no art. 1.547 do
Cédigo Civil, em seus aspectos praticos. Deve-se observar, no entanto, que diversas espécies de
danos morais nao se encontram abrangidas pela disciplina do Cédigo Civil o que, como se vera,

nao impede a sua ressarcibilidade.

O art. 1.547 e seu § Unico, estabelecem critérios para a indenizagado do dano nao patrimonial
decorrente de injuria ou calinia. Ja os arts. 1.549 e 1.553, nos casos que especificam, deixaram
ao arbitrio do juiz a quantificacao da indenizacao. Ocorre, no entanto, que a jurisprudéncia
brasileira, modificando o direito legislado, fixou que cabe ao juiz, a seu prudente arbitrio, fixar
a indenizacao por dano moral. Assim, podem-se citar, dentre muitos outros, os seguintes V.
Acérdaos:

a) RST] 105/230
RECURSO ESPECIAL N2 53.321 - R]
Relator: O Sr. Ministro Nilson Naves

“EMENTA: Responsabilidade civil. Imprensa (publica¢do de noticia ofensiva). Ofensa a honra.
Dano moral. Valor da indenizag¢do. Controle pelo ST].
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1. Quem pratica pela imprensa abuso no seu exercicio responde pelo prejuizo que causa.
Violado direito, ou causado prejuizo, impoe-se sejam reparados os danos. Caso de reparagdo de
dano moral, inexistindo, nesse ponto, ofensa a texto de lei federal

2. Em nao sendo mais aplicavel a indenizacdo a que se refere a Lei n? 5.520/67, deve o
juiz no entanto quantifica-la moderadamente. O critério da pena de multa maxima
prevista no Cod. Penal (em dobro, segundo o disposto no Cod. Civil, art. 1.547,
paradagrafo iunico) nem sempre é recomendavel.

3. O valor da indenizag¢do por dano moral ndo pode escapar ao controle do Superior Tribunal de
Justica.

4. Recurso especial conhecido pelo dissidio e provido em parte, para reduzir-se o valor da
condenacdo.” (grifou-se)

b) RST] 106/329

RECURSO ESPECIAL N2 123.205 - ES
Relator: O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar
“EMENTA: Dano moral. Indenizacdo.

O artigo 1.547, paragrafo unico do Cédigo Civil, embora ndo seja indicativo de valor
certo nem de teto para a estimacao da indenizacdao do dano moral, serve de parametro,
juntamente com outras disposicoes legais, para o arbitramento judicial.

Recurso conhecido e provido em parte.(grifou-se)

c) RSTJ] 99/179

RECURSO ESPECIAL N¢ 52.842 - R]

Relator: O Sr. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito

“EMENTA: Recurso especial. Dano moral. Lei de Imprensa. Limite da indeniza¢do. Prova do
dano. Prequestionamento.

1. O dano moral é o efeito ndao patrimonial da lesdo de direito, recebendo da
Constituicdo de 1988, na perspectiva do relator, um tratamento proprio que afasta a
reparacao dos estreitos limites da lei especial que regula a liberdade de manifestacao
do pensamento e de informacao. De fato, nao teria sentido pretender que a regra
constitucional que protege amplamente os direitos subjetivos privados nascesse
limitada pela lei especial anterior ou, pior ainda, que a regra constitucional
autorizasse um tratamento discriminatorio.

2. No presente caso, o Acorddo recorrido considerou que o ato foi praticado maliciosamente, de
forma insidiosa, por interesses mesquinhos, com o que a limitagdo do invocado art. 52 da Lei de
Imprensa ndo se aplica, na linha de precedente da Corte.
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3. ...
4. ...

5. O valor da indenizacdo deve moldar-se pelo prudente arbitrio do juiz, adotada a
técnica do quantum fixo, nao havendo qualquer violacado ao art. 1.547 do Codigo Civil
nem, muito menos, ao art. 49 do Codigo Penal, diante do critério adotado pelo Acordao
recorrido.

6. Recurso especial da empresa conhecido, em parte, mas, improvido; recurso especial do autor
ndo conhecido.

d) RT 730/207

Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
Apelacao n? 6.303-4/1 - j. 02.04.1996

Rel.: Des. Guimaraes e Souza

“EMENTA: O arbitramento do dano moral é apreciado ao inteiro arbitrio do Juiz que,
ndo obstante em cada caso, devera atender a repercussdo economica dele, a prova da
dor e ao grau de dolo ou culpa do ofensor.”(grifou-se)

Como se vé, os critérios estabelecidos no art. 1.547 e seu § Unico, do Cédigo Civil, foram
afastados pela jurisprudéncia, restando nas maos do juiz arbitrar, motivadamente, o dano nao
patrimonial.

E de se constatar, outrossim, que em matéria de responsabilidade civil por dano néo
patrimonial, a indenizagdo concedida ao lesionado possui simples papel compensatério,
revestindo-se, também, de certa funcdo punitiva, a semelhanca, alids, de qualquer indenizacao
(Assim: Menezes Cordeiro, ob. cit., 22 vol., pags. 287/8).

Estas eram algumas consideracoes acerca do dano moral, sobre as quais se gostaria de chamar
a atencao dos operadores do direito.

Revista Consultor Juridico, 12 de margo de 2000.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2000-mar-01/especialista explica dano moral/
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