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Novo mandado de prisao € expedido contra M ansur

A 122Vara Civel do Forum central de S&o Paulo determinou a prisdo administrativa do empresério Ricardo Mansur
(Processo 000.99.899341-7). Este ja é 0 3° mandado de prisdo expedido contra 0 empresario nos ultimos meses.

A prisdo administrativa— instituto que, de acordo com o STF, néo existe mais no Brasil — foi decretada porque o
empresario, sabendo da existéncia do processo e da data em que deveria se apresentar a Justi¢a, ndo compareceu em juizo
para prestar declaragtes, conforme determinaalei de Faléncias.

Para o juiz do caso, “aauséncia de Ricardo Mansur ao interrogatorio € injustificavel. Nem mesmo o atestado médico
apresentado € suficiente para tanto, ja que o documento que também foi enviado a 180 Vara Civel ndo impediu que sua
prisdo fosse decretada por aquele juizo”.

A prisdo administrativa, com o desenvolvimento do processo, podera ser convertida em prisdo preventiva.

Na fundamentac&o da sentenca foi explicada a diferenca entre prisdo administrativa e a prisdo preventiva. A primeira esta
previstano artigo 35 daLei de Faléncias e aplica-se somente ao falido (ou as pessoas a ele equiparadas) em decorréncia
de descumprimento de obrigacdo imposta pelaLei. A prisdo preventiva, de quetrata o artigo 14 da Lei de Faléncias,
decorre da prética de crime definido nessamesma Lei.

Conforme foi alertado pelarevista Consultor Juridico em texto publicado nessaterca-feira (28/3),0 Supremo Tribunal
Federal entende que o artigo dalei de faléncias que trata da prisdo administrativa ndo foi recepcionado pela Constituicéo
Federal.

Revista Consultor Juridico, 29 de margo de 2000.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2000-mar-29/mandado_prisao_expedido_mansur/
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