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E possivel compensar tributos com deciso liminar da Justica. A Simula 212 do Superior Tribunal de Justica (STJ), que
impede a compensacao, € inconstitucional.

Esse é o entendimento da 42 Turma do Tribunal Regiona Federa (TRF) da 32 Regido. A decisdo foi publicada no Diério
da Justica do ultimo dia 27 de outubro. Leia a integra da sentenca, ao final desta noticia.

A decisao, cujo voto condutor foi do juiz Andrade Martins, relator da matéria, € inovadora. Naandlise do juiz federal, o
impedimento da compensacdo ofende o artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicdo Federal, onde selé que “aLei ndo
excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito”.

Nas palavras do juiz relator, a Simula do STJinduz a “raciocinios juridicos mutilados ou excessivamente abreviados e,
por iss0, corre o risco de ser usada como mero icone, propiciando milhares de afrontas ao sagrado dever de
fundamentacdo que atodos os julgadores se impde, no artigo 93, inciso I X da Constituicdo”.

No recurso em questdo, uma empresa de importacdo e exportagdo pretendia obter a compensagdo de débitos tributarios
cobrados amaior pelo INSS.

Para tanto, a empresa entrou com um processo pedindo a tutela anteci pada da compensacdo. A 242 Vara Federal negou o
pedido.

Os advogados do escritério Barbosa e Salles Oliveira, que representam a empresa, entraram com agravo de instrumento
no TRF da 32 Regi&o pedindo aliberagdo liminar da compensacéo dos débitos tributarios.

Osjuizes do TRF negaram seguimento ao pedido, com base na Simula do Superior Tribunal de Justica que determina que
“a compensacao de débitos tributarios ndo pode ser deferida por medidaliminar”.

A empresaimpetrou, entdo, um agravo legal pedindo areconsideracéo da decisdo. A 42 Turmado Tribunal decidiu
conceder atutela antecipada a empresa, garantindo a compensacao liminar do débito tributério.

Na andlise do advogado Rui Salles Oliveira Santos, a decisdo do TRF “enfrenta, de forma clara, justa e realista, a nefasta
consequéncia da edi¢do daja polémica Simula 212 do Egrégio STJ, representando importante precedente para 0s
profissionais da searatributéria’.

LEIA A INTEGRA DA DECISAO

Agravo legal em Agravo de Instrumento n.° 97839

Reg. n.° 1999.03.00.058064-2

Relator: Desembargador Federal SOUZA PIRES — 42 Turma

Relator p/ acorddo: Desembargador Federal ANDRADE MARTINS — 42 Turma

Agravante: Prestofarma Comercial e Importacdo e Exportacéo Ltda.

Agravado: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Agravado: Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo — FNDE Origem: Juizo Federal da 24° Vara de S&o Paulo —
Sec. Jud. SP Agravante. : Prestofarma Comercial e Importagéo Ltda.

Agravada. : decisdo dasfls. 58

Advogados. : Rodrigo Canezin Barbosa e Ikuko Kinoshita
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL PREVISTO NO ART. 557, § 1°, DO CPC. COM PENSACAO PREVISTA
NO ART. 66 DA LEI 8.383/91. RECURSO CONTRARIO AO VERBETE DA SUMULA 212 DO STJ. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. INCABIVEL. SOBREPOSICAO DO ART. 5° INC. XXXV, DA
CF.

1. — O enunciado da Simulan.® 212 do Eg. Superior Tribunal de Justica, com todo o respeito, ndo € aplicavel ao caso por
reputé-lo incompativel com a parte final do art. 5°, inc. XXXV, da Constitui¢do da Republica, bem como com a
disposicdes legais instituidoras de tutelas judiciais provisorias. A atribuicdo de eficacia suspensiva ao agravo de
instrumento e o julgamento deste, sempre que voltados a protecdo de compensacdes efetuadas pelo contribuinte, tém por
objeto, sempre, a concessao ou convalidagdo de uma tutela provisoria, e o fundamento primeiro desta é o constitucional
direito dos cidaddos de se manterem incolumes diante da ameaga de injustas lesdes.

2. — O verbete de desaconselha a concesséo de liminares em matéria de “ compensacéo” (tout court), ganhatal
generalidade e universalidade de aplicacéo que se torna praticamente impossivel vislumbrar algum caso que a priori sgja
suscetivel de tratamento diverso.

3. —Ora, isto assim é porque a simula meramente suasoria reline nesta hipétese duas caracteristicas que, em conjunto, |he
garantem aplicabilidade de verdadeira simula vinculante: de um lado, o automatismo com que as simulas ndo vinculantes
vém sendo aplicadas; de outro, cumulativamente, o omnimodo al cance do contelido meramente processual do verbete, a
incidir “em branco” sobre todas as questdes de direito material ligadas ao tema da compensagao tributaria autbnoma
instituida pelo art. 66 da Lei 8.383/91.

4. — Menaoscabando o consagrado direito individual de acesso ao judiciario para obtencdo de tutela provisoria capa de
afastar ameacas de agravamento de danos ou evitar parecimento de direitos, em face da atividade estatal, no caso —um
dos grandes passos dados pela constituicéo de 1988 (CF, art.5°, inc. XXXV, in fine) —a Simulan.® 212, ao referir-se a
liminares a modo de apodictica proibicdo, acaba ensejando, enviesadamente, verdadeira onda de negativas de vigénciaa
lei e de aplicacdo ao que had de mais claro no direito material in judicium deducto, tal seja a consagracéo, em favor do
contribuinte, do direito subjetivo de promover accertamento do indébito tributario e, em seguida, “sob condi¢do
resolutéria de ulterior homologacao “, efetuar (este € o verbo usado no art. 66 dalei n.° 8.383/91) arespectiva
compensacao cabivel, sob as sangdes de leis que cominem penas ao inadimplemento de obrigagdes tributarias.

5. — O que 0 juiz normamente examina € a legalidade ou ndo dos embaragos sucessivamente criados pelo legislador ou
pela atividade normativa da publica administracéo. Vendo que alegalidade se acha totalmente ausente, defere aliminar.

6 — Agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas decide a Egrégia Quarta Turmado

Tribunal Regional Federal da Terceira Regi&o, por maioria de votos, dar provimento ao agravo inominado previsto no art.
557, 1°, do CPC, para que 0 agravo de instrumento tenha normal seguimento, nos termos do voto do Des. Federal Andrade
Martins, com quem votou o Des. Federal Newton De Lucca, vencido o Desembargador Federal Relator Souza Pires, tudo
na conformidade de relatério e votos que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 31 de maio de 2000 (data do julgamento).

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2000-nov-03/trf3_rejeita sumula_impede_direito_liminar/
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