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ST]J proibe liminar a favor da participacao
do Remo

30/07/2001

Todos os 6rgaos judiciais do Pais que estejam sob a jurisdicao do Superior Tribunal de Justica
estao impedidos de se pronunciar sobre a questao juridica envolvendo a participacao do Clube
do Remo, equipe paraense, na série “A” do campeonato brasileiro de futebol.

A determinacdo foi baixada nesta segunda-feira (30/7) pelo vice-presidente do STJ, no exercicio
da Presidéncia, ministro Nilson Naves, ao afastar a liminar concedida pela 42 Vara Federal de
Belém do Para que incluia a agremiacao no torneio (com inicio marcado para esta semana), sob
pena de multa no valor de R$ 20 milhoes.

A liminar em agao popular, proposta pelo vice-presidente do Clube do Remo, foi concedida pelo
juiz federal paraense Eduardo Cubas na noite da ultima quinta-feira (26/07), a fim de garantir a
“protecao do patrimonio cultural do Estado do Para”. A decisao foi tomada horas apés o
ministro Nilson Naves ter suspenso, a pedido da Confederacao Brasileira de Futebol (CBF),
uma outra liminar da 142 Vara Civel de Belém (primeira instancia estadual), que determinava a
inclusao do Clube do Remo na disputa, sob de suspensao do torneio e multa didria no valor de
R$ 500 mil.

O vice-presidente do ST] entendeu, na oportunidade, que “se é provavel que os torcedores do
Clube do Remo sofram algum prejuizo com o alijamento do clube do certame, nao tenho duvida
alguma de que a nao realizagdao do campeonato acarretara dano irreparavel a um universo
muito maior de interessados”. A possibilidade de lesao a “expressiva parcela da populacao
brasileira freqiientadora de estadios e torcedores dos clubes de futebol espalhados por todo o
Pais; e de outra parte, a todos os demais envolvidos com essa modalidade esportiva: dos
préprios clubes e seus atletas aos promotores do evento, os patrocinadores e a midia em geral”
levou o ministro Nilson Naves a conceder a liminar em medida cautelar pedida pela CBF.

A fim de garantir a autoridade e a validade dessa decisao tomada pelo Superior Tribunal de
Justica na dltima semana, e nao observada pelo magistrado da 42 Vara Federal, a CBF ajuizou
uma reclamacao com pedido de liminar no mesmo ST]. Diante do novo pedido formulado pela
entidade desportiva, o ministro Nilson Naves voltou a garantir a abertura da divisao principal
do campeonato brasileiro sem o Clube do Remo, tendo afastado os efeitos da decisao do juiz
federal Eduardo Cubas.

“Formal e substancialmente, ha até duvida quanto a competéncia da Justica Federal”, afirmou o
vice-presidente do STJ. Ele lembrou também que “conquanto se trate de pronunciamento
provisério (liminar em medida cautelar), €, no entanto, vedado qualquer outro em grau de
jurisdicao hierarquicamente inferior (no caso, a 42Vara Federal de Belém), sobre a mesma
questao.
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No final de sua decisdao, o ministro Nilson Naves também deixou clara a impossibilidade de
outra decisao de d6rgao judicidrio hierarquicamente inferior sobre o tema. “Fica vedado
qualquer pronunciamento sobre a questdao em causa a toda a autoridade judicidria cujos atos
estejam sujeitos diretamente a jurisdicao do Superior Tribunal de Justica”, conclui o ministro
Nilson Naves.

A seguir a integra da decisao:

RECLAMACAO N2 981 - PA (2001/0097092-6)

RECLAMANTE : CONFEDERACAO BRASILEIRA DE FUTEBOL - CBF

ADVOGADO : LUIZ EDUARDO SA RORIZ

RECLAMADO : JUIZ FEDERAL DA 42 VARA DA SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DO PARA
DECISAO

Ao despachar, no exercicio da Presidéncia, a Medida Cautelar n? 4.031/PA, assim me
pronunciei, no pertinente:

“O caso dos autos (paralisacao do campeonato brasileiro) convoca, todavia, atencao especial
tendo em vista os interesses nele envolvidos: de um lado, expressiva parcela da populagao
brasileira freqiientadora de estadios e torcedores dos clubes de futebol espalhados por todo o
pais; de outra parte, todos os demais envolvidos com essa modalidade esportiva: dos préprios
clubes e seus atletas aos promotores do evento, os patrocinadores e a midia em geral. A decisao
do MM. Juizo da 142 Vara Civel de Belém, se permanecer em vigor, significa a frustracao de um
evento de proporcoes, como se disse, nacionais.

Impende salientar esse aspecto da causa para por em destaque o periculum in mora reciproco.
Se é provavel que os torcedores do Clube do Remo sofram algum prejuizo com o alijamento do
clube do certame, ndo tenho davida alguma de que a nao-realizacao do campeonato acarretara
dano irreparavel a um universo muito maior de interessados.

De qualquer forma, ainda que haja sucesso do Municipio, ja existe previsao de se responder por
perdas e danos (arts, 159, 1.059 e seguintes do Céd. Civil.), de modo que ndo se apresenta
irreparavel a composicao de eventual prejuizo do Clube do Remo.

Em situagOes assim excepcionais, relevo maior assume a funcao constitucional do Poder
Judiciario de prestar jurisdicdo para a composicao dos interesses em conflito. Na espécie,
postula-se, em ultima andlise, suspender a decisao do MM. Juizo da 142 Vara Civel, que restou
confirmada com a negativa de efeito suspensivo ao agravo.

Tendo em vista que o tema ainda estd posto nas instancias ordindarias e ha de ser enfrentado
quando do julgamento do agravo regimental, afigura-se-me que a hipotese dos autos se
assemelha ao que decidi ao despachar a Medida Cautelar n? 4.024, verbis:
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‘Ocorre que, em situacoes excepcionais, o Superior Tribunal de Justica tem admitido a
apreciacao de pedido de liminar como o que se apresenta, conforme precedente da 32 Turma,
segundo o qual, nos termos do voto do Relator para o acérdao, Min. Ari Pargendler: ‘Por
precaucao, nada impede que a tutela cautelar seja deferida para explicitar o efeito suspensivo
do agravo regimental. Nessa linha, defiro em parte a medida liminar para explicitar que até o
julgamento do agravo regimental os atos de execucgao estao suspensos’ (MC 1856, D] de
18/10/1999).

Com efeito, a espécie convoca atencao especial, pois o desativamento de um posto de gasolina e
a sua mudanga de local antes de pronunciamento final do Judicidrio poderdo acarretar um
prejuizo de dificil reparacgao.

Em face da excepcionalidade do caso, também presentes os pressupostos da cautelar,
mormente o que diz respeito ao periculum in mora, defiro, em parte, a liminar, para
restabelecer a decisao do Juiz de Direito da 12 Vara Civel da Comarca de Floriandpolis nos
autos n2 023.99.019056-3 e n? 023.99.033957-5 até o julgamento do agravo regimental ja
interposto.’

Assim sendo e com os olhos postos no poder geral de cautela, defiro (ad referendum da douta
Turma julgadora), em parte, a liminar, em ordem a determinar que o agravo regimental seja
processado também no efeito suspensivo, ao qual imprimo eficacia ativa para suspender a
decisao objeto do recurso (liminar concedida pelo MM. Juizo da 142 Vara Civel da Comarca de
Belém/PA), até ulterior pronunciamento deste Superior Tribunal de Justica.”

Ocorre, todavia, que Luiz Gonzaga da Costa Neto (que se afirma ser, também, o Vice-Presidente
do Clube do Remo) ajuizou acgao popular, alegando buscar “a protecdo do patrimonio cultural do
Estado do Pard em ver mantido no campeonato brasileiro do corrente ano o Clube de Futebol
Remo (fl. 25) perante a Justica Federal.

O Juiz Federal Substituto da 42 Vara da Circunscricao Judiciaria de Belém deferiu a liminar
para “incluir o Clube do Remo no atual campeonato brasileiro, devendo a CBF providenciar as
medidas que se fizerem necessarias, sob pena de multa, que ora fixo em R$20.000.000,00 (vinte
milhdes de reais) a titulo de astreintes que se reverterao a favor do ente publico lesado em caso
de descumprimento (art. 22 da LSP c/c/ art. 287 do CPC)” (fl. 29).

Dai esta reclamacgao, com pedido de liminar, na qual a CBF postula, como garantia da
autoridade das decisoes do ST]J, a suspensao daquela medida, que resultara na paralisacao do
campeonato com imposicao de expressiva penalidade pecuniaria.

Anoto, finalmente, que a reclamante colaciona informacao de que pedido idéntico foi formulado
perante a Justica Federal da Secgao Judiciaria do Distrito Federal, e o Juiz em exercicio na 222
Vara, Dr. Rafael Paulo Soares Pinto, extinguiu o processo sem julgamento do mérito, afirmando,
com inteira razao, o seguinte:

“Finalmente, vale lembrar que o Superior Tribunal de Justica cassou a liminar que beneficiava o
Municipio de Belém, de origem na 142 Vara Civel de Belém-PA, que incluia o Clube do Remo na
primeira Divisdao do Campeonato Brasileiro de 2001. Ora, andlise de pedido idéntico pela Justica
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Federal, também em sede de agdo popular, configura usurpacao de competéncia daquela corte,
sobretudo porque a finalidade precipua do Superior Tribunal de Justica consiste na
uniformizacao da jurisprudéncia nacional” (fl. 32).

Relatei. Decido.
1. Formal e substancialmente, ha até duvida quanto a competéncia da Justica Federal.

2. Sobre a questdo em foco, o Superior Tribunal ja se pronunciou, pela palavra da Vice-
Presidéncia, em 26 do corrente més, nos autos da Medida Cautelar n? 4931.

3. Conquanto se trate de pronunciamento provisorio (em cognigdao sumaria), €, no entanto,
vedado qualquer outro em grau de jurisdicao hierarquicamente inferior, sobre a mesma
questao.

4. Em conseqiiéncia, o ato em causa invadiu a competéncia desta Corte.

5. Por isso, para preservar a competéncia do Superior Tribunal de Justigca, bem assim para
garantir a autoridade de sua decisao (Regimento, arts. 187 e 188, II), suspendo o ato
impugnado, a saber, a liminar deferida pelo Juiz Federal Substituto da 42 Vara da Justica
Federal de Belém, Dr. Eduardo Luiz Rocha Cubas, nos autos da agdao popular n2
2001.39.00.007513-3, ajuizada por Luiz Gonzaga da Costa Neto, até ulterior pronunciamento
desta Corte.

6. Fica vedado qualquer pronunciamento sobre a questao em causa a toda autoridade judiciaria
cujos atos estejam sujeitos diretamente a jurisdigcdo do Superior Tribunal de Justica.

7. Comunique-se e oficie-se, com urgéncia.
Brasilia, 30 de julho de 2001.

Ministro Nilson Naves

Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
Processo: RCL 981

Com texto fornecido pela assessoria de imprensa do ST]

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2001-jul-30/stj proibe liminar favor participacao remo/

Pagina 4 30/07/2001

Copyright © 2026 Consultor Juridico



