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ST] manda casal pagar custas de acao de
penhora

10/05/2002

O Bradesco esta desobrigado de pagar as custas da agao movida por um casal contra penhora
de uma propriedade porque o registro do imdvel estava incorreto. Os ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica concluiram que o banco nao é culpado pelo erro no
registro.

O banco impo0s a penhora por causa da cobranga de um empréstimo de cheque especial, feito
em 1997. Na época, constava no cartério de imoveis local apenas o registro da existéncia de um
lote. No entanto, o lote teria sido desmembrado em trés e numa das areas estaria construida a
residéncia do casal. Assim, o imdvel seria impenhoravel. O casal entrou com acgao para anular a
penhora.

Na primeira instancia, o Bradesco alegou que teria indicado a penhora por constar no registro
imobilidrio um lote sem qualquer edificagao. Requereu a liberagcao da penhora e a suspensao do
processo de execucgao. A sentenca extinguiu o processo, mas condenou o banco ao pagamento
das custas judiciais e honorarios advocaticios.

O banco apelou e alegou que, somente apos a penhora, o casal apresentou um documento que
indica a existéncia de uma casa no lote. Para o Bradesco, ndo seria justa sua condenagao ao
pagamento das custas e honorarios. “O prejuizo com a contratacdo de advogado deve ser
suportado por quem deu causa”, afirmou. O banco sustentou que a acao foi gerada pelo casal,
que nao regularizou a situacao do imovel no Cartorio de Registros Imobiliarios.

O Tribunal de Alcada de Minas Gerais negou o apelo do banco. O Bradesco entrou com um
recurso especial no ST]. Destacou decisao do STJ, contraria ao julgamento do TA-MG, que
afirmou que a penhora s6 aconteceu por causa da omissao do embargante. Assim, o banco nao
poderia ser condenado pelo erro de outro.

O ministro Aldir Passarinho Junior cancelou a condenacao. O relator entendeu que a penhora
ocorreu por fato que nao foi causado pelo banco. Decidiu que o credor nao é obrigado a pagar
pela displicéncia do devedor. “Ora, nem tinha o credor como saber da venda dos lotes
desmembrados, nem, tao pouco, podia saber que sobre a gleba que remanesceu em nome dos
executados fora construida uma casa onde habitavam, pensando ainda tratar-se de lote vazio”,
destacou Passarinho.
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