e CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

STJ nao anula condenacéo de advogado por trafico de
drogas

06/10/2004

A Sexta Turmado Superior Tribunal de Justica manteve, por unanimidade, decisdo que condenou o advogado Renato
Pereiraa 16 anos de prisdo por trafico de drogas. Ele é acusado de liderar um esquema de distribuicéo de entorpecentes na
regido do Vae do Paraiba, interior de Sdo Paulo, e no sul de Minas Gerais. O advogado pretendia anular a condenagéo no
STJ. N&o conseguiu.

De acordo com os autos, a policia apreendeu 6,8 toneladas de maconha e 4,1 quilos de haxixe numa chécara que estava
sob posse do advogado. A apreensdo foi considerada uma das maiores jafeitas no pais.

O advogado e 0 outro co-réu montaram uma sofisticada estrutura para recebimento, deposito e preparo da droga. Na
chacara onde foram encontradas a maconha e 0 haxixe, havia veicul os e estrutura fisica e logistica consideradas pela
policia como idéias para a movimentacdo do trafico.

A defesa do advogado aegou auséncia de fundamentacdo na sentenca que o condenou na primeirainstancia e no acérdéao
que confirmou a condenagdo, o que é vedado pelalel processual (artigo 381 do Codigo de Processo Penal). Também
sustentou ter havido violagéo do artigo 59 do Cédigo Penal, que dispbe sobre as circunstancias judiciais (culpabilidade,
antecedentes, conduta social etc) utilizadas na fixagdo das penas dos condenados.

Para a defesa do advogado, a pena foi fixada muito acima do patamar minimo estabelecido em lei (trés anos), o que
demonstraque o juiz e o tribunal desconsideraram o fato de 0 advogado ser réu primario e de ter bons antecedentes,
segundo o STJ.

Os ministros rejeitaram os argumentos utilizados pela defesa do acusado. 1sso porque, para avaliar a alegacdo de que a
condenagdo do advogado teria ocorrido sem fundamentagéo e embasada em elementos inidéneos, seria necessario
reexaminar provas e fatos, o que é vedado por meio do recurso especia. Essa proibicao estd expressa na Simulan® 7 do
STJ.

Quanto a suposta violagdo do Cadigo Penal, o entendimento dos ministros julgadores foi que, se a sentenca que fixaa
pena-base em patamar acima do minimo legal disposto em lei é devidamente fundamentada nas chamadas circunstancias
judiciais do crime, ndo ha transgressao ao artigo 59.
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