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DF é condenado a pagar honorario a
defensor publico

06/09/2004

O Distrito Federal esta obrigado a pagar R$ 53.222,80 de honorarios advocaticios a Milton
Schelb Filho. A decisao é da 62 Turma Civel do Tribunal de Justica do Distrito Federal, que
rejeitou recurso do Distrito Federal e manteve a sentenca condenatdria da primeira instancia.
Cabe recurso.

O advogado Milton Schelb Filho ingressou com acao contra o Distrito Federal para fixacao de
honordrios advocaticios em razao de servigos prestados como defensor publico dativo —
nomeado por um juiz — na assisténcia judicidria gratuita a pessoas reconhecidamente pobres
na forma da lei. A 42 Vara da Fazenda julgou procedente o pedido. Inconformado, o Distrito
Federal recorreu.

Alegou que a Defensoria Publica ja esta organizada para atender as necessidades juridicas das
pessoas carentes e que o advogado atuou nas causas em carater voluntario. Portanto, nao
seriam devidos os honordarios advocaticios. Alegou, ainda, ser excessivo o valor requerido pelo
advogado e que o montante deveria ter sido fixado pelos juizes que o nomearam como defensor.

De acordo com o desembargador Jair Soares, relator do recurso, o encargo de proporcionar
assisténcia juridica aos necessitados é do Distrito Federal, conforme dispoe a Lei Organica do
Distrito Federal. “Quando o Estado nao consegue cumprir seu dever constitucional de fornecer
gratuitamente assisténcia juridica aos necessitados e o particular é chamado a presta-lo, em
substituicao, os servigos advocaticios devem ser remunerados pelos cofres publicos”, afirma o
relator.

O desembargador afirmou, também, que o trabalho prestado pelo advogado nao foi voluntéario e
sim aconteceu por causa da nomeacao judicial. Por isso, deve ser remunerado. Para o relator,
nao tem relevancia o fato de o juiz nao ter arbitrado os honordarios nas agoes em que o
advogado atuou. O desembargador Sérgio Rocha acompanhou o voto do relator.

A favor do Distrito Federal, a desembargadora Sandra De Santis relatou que o autor da acao ja
propos varias agbdes contra o Estado por ter defendido réus pobres em processos criminais,
perante o Tribunal do Juri em algumas Circunscrigoes Judiciarias, que foram distribuidas as
Varas da Fazenda Publica.

Segundo a desembargadora, esta seria a quarta acao de cobranca pelos servigos gratuitos
ganha pelo advogado, tendo em uma delas sido solicitado a expedigdo de precatorio no valor de
mais de R$ 67 mil.

Ela disse ainda que, em todas as acgoes, a condenacao do Distrito Federal baseou-se no fato de
que, verificada a omissdao do Estado quanto ao dever de prestar assisténcia judicidria, surge o
dever de pagar honorarios ao defensor dativo. “E, somados todos os processos, a ‘omissao’
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custou aos cofres publicos cerca de R$ 230 mil, fora os honorarios”, ressaltou.

Para a desembargadora, os trabalhos prestados pelo advogado foram voluntdrios, sendo na
maioria das vezes por solicitacédo dele préprio. “A evidéncia, ndo pode haver débito de tal monta
em trabalho voluntario a comunidade, solicitado pelo proprio causidico e nao por caréncia de
defensores”, afirmou. Segundo ela, o advogado sabia desde o inicio que o servigo prestado nao
seria remunerado.

“Ademais, ja ha alguns anos nao mais se pode falar em deficiéncia dos servigos prestados nao
s6 pelo CEAJUR, em todo o Distrito Federal, com profissionais de exceléncia, principalmente na
area do Tribunal do Juri, como também nos trabalhos desenvolvidos pela OAB, pelos Nucleos de
Assisténcia Judiciaria das varias Faculdades de Direito e Universidades: UnB, Catdélica, AEUDF,
Euroamericana, embrido lancado pelo trabalho que ha vinte anos era exercido pelo Conselho
Penitencidrio. O Nucleo de Assisténcia Judiciaria do CEUB, sé para citar um exemplo, presta
assisténcia judiciaria de qualidade impar”, completou.

Ainda, de acordo com a magistrada, deveriam constar certidoes dos respectivos juizos que
nomearam o advogado como defensor dativo nas quais constasse expressamente a total
impossibilidade de defesa por algum dos 6rgaos de assisténcia judiciaria existentes.

De acordo com a desembargadora, esse procedimento serviria “para nao se chegar ao paradoxo
de serem fixados honorarios, em uma Unica causa, que superam, em muito, os salarios mensais
dos defensores publicos, submetidos a concurso publico, ou dos advogados orientadores dos
Nucleos”.

O relator requereu que fosse oficiado aos juizes do Juri e também das Varas Criminais para que
evitem designar advogados para atuarem como defensores dativos, ja que ha servigo de
assisténcia judicidria organizada no Distrito Federal.

A desembargadora Sandra De Santis disse que deve ao menos haver nos autos da acao
justificativa para a necessidade da designacao do defensor dativo. O revisor, desembargador
Sérgio Rocha, se manifestou dizendo que outra alternativa é ter um comprometimento do
préprio advogado abrindo mao dos seus honorarios.

Diante da discussao foi determinado pela Turma que seja remetida copia do Acérdao para os
juizes criminais, a fim de que tomem ciéncia da questao e das alternativas colocadas pelos
desembargadores. Segundo o TJ-DF, a atitude serve para evitar que situagcoes da mesma
natureza ocorram, ja que ficou demonstrado que ha no Distrito Federal assisténcias judiciarias
gratuitas capazes de defender os cidadaos juridicamente pobres na Justica.

Processo n? 2002.01.1.093049-8
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