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Justica Federal condena ex-dirigentes do Banco Central

04/04/2005

A juiza AnaPaulaVieirade Carvalho, da 62 Vara Federa Criminal do Rio de Janeiro, condenou o ex-presidente do Banco
Central, Francisco Lopes, a dez anos de prisdo e 120 dias-multa, fixados em cinco salérios minimos por dia, por peculato.
Hoje, o valor é de R$ 156 mil.

Na mesma sentenca, foram condenados a ex-diretora do BC, Tereza Grossi, e o controlador do banco Marka, Salvatore
Cacciola Terezafoi condenada a seis anos de reclusdo e 72 dias-multa, no valor unitario de trés sal&rios minimos.
Cacciola pegou 13 anos de prisdo por peculato e gestéo fraudulenta.

Na sentenca, ajuiza Ana Paulatachou a gestéo de Cacciola a frente do banco Marka de irresponsavel e desonesta.
Francisco Lopes e Tereza sdo acusados pelo Ministério Publico de favorecer os bancos Marka e FonteCindam as vésperas
da desvalorizacdo do real, em janeiro de 1999.

Foram condenados também L uiz Antonio Gongalves e Roberto José Steinfeld, do banco FonteCindam, a dez anos de
prisdo cada. Claudio Mauch, diretor de fiscalizagdo do Banco Central a época, e Demdstenes Madureira do Pinho Neto,
diretor de assuntos internacionais, também pegaram 10 anos de prisdo. Outro condenado € Luiz Antonio Braganga, a
cinco anos de prisdo. A juiza acolheu em parte a dentincia do Ministério Publico e absolveu os acusados de diversos
outros crimes.

Todos podem recorrer da decisdo em liberdade. Apenas Salvatore Cacciola, foragido naltdlia, ndo tem esse direito. Ja
existe mandado de prisdo contra o banqueiro. A Justicaitalianaja negou pedido de extradic&o feito pelas autoridades
brasileiras porque Cacciola € cidadéo italiano.

Leia adecisdo
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REU: CINTHIA COSTA E SOUZA E OUTROS

ADVOGADO: SAMUEL AUDAY BUZAGLO E OUTROS

6 VF Criminal Rio de Janeiro

Juiz — Sentenca: ANA PAULA VIEIRA DE CARVALHO

Objetos: CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL; LAVAGEM DE DINHEIRO

POR TODO O EXPOSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO FORMULADO PELO PARQUET
PARA:

1. reconhecer ainépcia da dentincia oferecida no processo n.° 990048111-9, com a consequiente nulidade de todos os atos
que [he seguiram,

2. reconhecer ainépcia parcial da dentincia formulada nos processos 990046981-0 e 2000.5101509046-0, quanto as
imputacGes mencionadas no item 1.2.1, referentes aos crimes previstos nos arts. 4o. caput e 10 da L el 7492/86.

3. absolver os acusados FRANCISCO LOPES, SALVATORE CACCIOLA, LUIZ AUGUSTO BRAGANCA e RUBEM
NOV AES das imputacdes referentes aos crimes de corrupgao ativa e passiva, com fulcro no art. 386,VI do CPP;
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4. absolver os acusados ALEXANDRE PUNDEK, RUBEM NOVAES e CINTHIA COSTA E SOUZA daimputacéo de
peculato, com fulcro no art. 386, IV (parao primeiro) e VI (para os demais) do CPP,

5. absolver aacusada CINTHIA COSTA E SOUZA daimputacdo de gestdo fraudulenta, por forgca do art. 386, incs. 111 e
IV do CPP;

6. absolver os réus FRANCISCO LOPES, CLAUDIO MAUCH, DEMOSTENES MADUREIRA DO PINHO NETO,
TEREZA GROSS| e ALEXANDRE PUNDEK daimputagéo referente ao art. 23 daLel 7492/86, com fulcro no art. 386,
[1l do CPP;

7. absolver os réus SALVATORE CACCIOLA e CINTHIA COSTA E SOUZA daimputagdo referente ao art. 10 daLei
7492/86, com fulcro no art. 386, incs. |11 do CPP;

8. condenar os réus FRANCISCO LOPES, CLAUDIO MAUCH, DEMOSTENES MADUREIRA DO PINHO NETO,
TEREZA GROSSI, SALVATORE CACCIOLA, LUIZ AUGUSTO BRAGANCA, LUIZ ANTONIO GONCALVESe
ROBERTO JOSE STEINFELD nas penas do art. 312 do CP;

9. condenar o réu SALVATORE CACCIOLA nas penas do art. 40, caput, da Lei 7.492/86;

10. condenar os réus LUIZ ANTONIO GONCALVES e ROBERTO JOSE STEINFELD nas penas do art. 40., p. Gnico da
Lei 7492/86.

Passo aindividualizacéo das penas.
Passo aindividualizacéo da penade SALVATORE CACCIOLA.

Quanto ao crime previsto no art. 312 do CP, o réu é primério e ndo ostenta antecedentes. No que tange a cul pabilidade,
tem formagao superior e perfeita consciéncia da gravidade da conduta perpetrada. Homem de personalidade controvertida,
SALVATORE CACCIOLA demonstrou, ao longo desta ag&o penal, ser capaz de utilizar-se de quaisquer meios paraa
obten¢do de vantagem nos negdcios e navida privada. Vaendo-se de BRAGANCA, amigo intimo de LOPES, obteve
uma gjudailicita de propor¢Ges monumentais para seu Banco. Contrariado com declaragdes de uma testemunha, néo
relutou em telefonar-1he para proferir ameacas (fls. 805 do proc. desmembrado). Homem muito rico e indubitavel mente
carismético, acreditava poder “resolver tudo com dinheiro”, como expressamente afirmou em um dos dialogos
interceptados (fita 07, conversa 02 do apenso 28). Foi claramente impelido a prética do crime por motivacéo reprovavel,
consistente em cobica e ambi¢do desmedidas, com o intento de manter-se rico as custas do dinheiro pablico, mesmo
guando seus prejuizos advinham de erros por ele levados a cabo. As circunstancias e consequiéncias do crime sdo-lhe
também desfavoraveis, haja vista o descomunal volume de recursos publicos (cerca de novecentos milhdes de reais) de
que se teria beneficiado ilicitamente em proveito préprio, sem ressarcimento de qualquer tostao aos cofres publicos. Em
sendo assim, atendendo a personalidade, motivos e circunstancias do crime, fixo a pena-base acima do minimo legal, em 8
anos de reclusdo e noventa e seis dias-multa, que fixo no valor unitéario de cinco salérios minimos, por se tratar de réu com
excelente situacéo financeira, segundo atesta sua qualificacéo de fls 556/557, pena esta que torno definitiva na auséncia de
circunstancias agravantes ou atenuantes e de causas de aumento ou diminuic¢&o.

Quanto ao crime previsto no art. 40. daLei 7492/86, deixo de repetir, por desnecessério, as circunstancias de natureza
subjetiva acima citadas. Quanto as circunstancias e conseqiiéncias do crime, parece-me especialmente reprovavel a
estupenda alavancagem do Banco MARKA no mercado de futuros em janeiro de 1999, de 20 vezes o valor do patrimonio
liquido, claramente com o objetivo de obtengdo de lucros astronémicos a qualquer prego. A ela acrescente-se a manobra
com o Fundo Stock Méxima, através da qual optou por impactar o patriménio do Banco, e posteriormente o erario, para
salvar milhdes de dolares de seu patrimdnio pessoal. Em sendo assim, a gestdo irresponsével e desonestade
SALVATORE ALBERTO CACCIOLA afrente do Banco MARKA esta a merecer reprimenda acima do minimo legal.
Posto isto, fixo a pena-base acima do minimo legal, em 5 anos de reclusio e sessenta dias-multa, que fixo no valor
unitério de cinco salarios minimos, por se tratar de réu com excelente situacdo financeira, segundo atesta sua qualificacao
de fls. 556/557, pena esta que torno definitiva na auséncia de circunstancias agravantes ou atenuantes e de causas de
aumento ou diminuicao.

Os dois crimes estdo, em meu sentir, em concurso material, haja vista que decorreram de acbes distintas, separadas no
tempo e no espaco. Em sendo assim, e seguindo os ditames do art. 69 do CP, procedo a soma de penas, obtendo assm a
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pena definitiva de treze anos de reclusdo e cento e cinquienta e seis dias-multa, no valor unitério de cinco salé&rios
minimos.

O regimeinicial de cumprimento de pena seré o fechado.
Passo aindividualizacédo da penade LUIZ ANTONIO ANDRADE GONCALVES.

Quanto ao crime previsto no art. 312 do CP, o réu é primério e ndo ostenta antecedentes. No que tange a cul pabilidade,
tem formag&o superior e perfeita consciéncia da gravidade da conduta perpetrada. Homem com estreitas relagcbes com o
poder a época e ex-ocupante de altos cargos no Poder Executivo, LUIZ ANTONIO se vaeu de seu livre trénsito na
autarquia, daqual eratambém ex-funcionario, para obter as benesses ja analisadas no item 6 desta sentenca. Neste
aspecto, sua atuagcdo bem retrata uma concepcao distorcida das relagdes entre 0s setores publico e privado, porque
promiscua e divorciada do interesse publico, infelizmente ainda dominante no Brasil. Considero que sua motivagéo paraa
préticado crime foi claramente reprovavel, traduzida nesta visdo equivocada do Estado e sua fungéo, com o claro intento
de transferir ao erario prejuizos inerentes as atividades por ele desenvolvidas no setor financeiro. As circunstancias e
consequéncias do crime sdo-lhe também desfavoraveis, haja vista o descomunal volume de recursos publicos (cerca de
quinhentos e vinte dois milhdes de reais) de que se teriam beneficiado ilicitamente o Banco que presidia e seus fundos.
Em sendo assim, atendendo a personalidade, motivos, circunstancias e consequiéncias do crime, fixo a pena-base acima do
minimo legal, em 7 anos de reclusfo e oitenta e quatro dias-multa, que fixo no valor unitario de cinco salérios minimos,
por setratar de réu com excelente situacdo financeira, segundo atesta sua qualificacao de fls. 1049, pena esta que torno
definitiva na auséncia de circunstancias agravantes ou atenuantes e de causas de aumento ou diminuigao.

Quanto ao crime previsto no art. 40. daLei 7.492/86, deixo de repetir, por desnecessario, as circunstancias de natureza
subjetiva acima citadas. Quanto as circunstancias e conseqliéncias do crime, considero merecedora de especial
reprovabilidade a irresponsabilidade de continuar apostando alto na Bolsa de Mercadorias e Futuros no delicadissimo
contexto de janeiro de 1999, mesmo gquando todos os indicadores apontavam para o perigo das apostas. Diretamente
ligada a esta forma de atuacdo encontra-se uma motivacdo também reprovavel, consistente na cobica sem limites que o
levou a procurar lucros desmedidos. Em sendo assim, a gestdo irresponsavel de LUIZ ANTONIO GONCALVES afrente
do Banco FONTECINDAM esta a merecer reprimenda acima do minimo legal. Posto isto, fixo a pena-base acimado
minimo legal, em 3 anos de reclusfo e trinta e seis dias-multa, que fixo no valor unitario de cinco salarios minimos, por se
tratar de réu com excelente situacdo financeira, segundo atesta sua qualificacao de fls. 1049, pena esta que torno definitiva
na auséncia de circunstancias agravantes ou atenuantes e de causas de aumento ou diminuicéo.

Os dois crimes estdo, em meu sentir, em concurso material, haja vista que decorreram de acdes distintas, separadas no
tempo e no espaco. Em sendo assim, e seguindo os ditames do art. 69 do CP, procedo & soma de penas, obtendo assm a
pena definitiva de dez anos de reclusdo e cento e vinte dias-multa, no valor unitério de cinco salarios minimos.

O regimeinicial de cumprimento de pena seré o fechado.

Passo a individualizaco da pena de ROBERTO JOSE STEINFELD.

Quanto ao crime previsto no art. 312 do CP, o réu é primério e ndo ostenta antecedentes. No que tange a cul pabilidade,
tem formacao superior e perfeita consciéncia da gravidade da conduta perpetrada. Homem de mercado, era o controlador
do Banco FONTECINDAM e direto beneficiario da operagdo, assim como os cotistas dos fundos socorridos. Para fazer
prevalecer seus interesses privados, socorreu-se de seu presidente, homem que, como dito, tinhalivre transito no BACEN
aépoca. Considero, assm como o fiz em relagdo a LUIZ ANTONIO, que sua motivagdo paraa praticado crimefoi
claramente reprovéavel, traduzida em uma visdo equivocada do Estado e sua fungéo, com o intento de transferir ao erario
prejuizos inerentes as atividades por ele desenvolvidas no setor financeiro. As circunstancias e consequéncias do crime
sd0-Ihe também desfavoréveis, haja vista o descomunal volume de recursos publicos (cerca de quinhentos e vinte dois
milhdes de reais) de que se teria beneficiado ilicitamente, juntamente com os cotistas dos fundos por ele administrados.
Em sendo assim, atendendo a personalidade, motivos e circunstancias do crime, fixo a pena-base acima do minimo legal,
em 7 anos de reclusdo e oitenta e quatro dias-multa, que fixo no valor unitério de cinco salarios minimos, por se tratar de
réu com excelente situagdo financeira, segundo atesta sua qualificacéo de fls. 1065, pena esta que torno definitiva na
auséncia de circunstancias agravantes ou atenuantes e de causas de aumento ou diminuicao.

Quanto ao crime previsto no art. 40. daLei 7.492/86, deixo de repetir, por desnecessario, as circunstancias de natureza
subjetiva acima citadas. Quanto as circunstancias e consequéncias do crime, considero merecedora de especial
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reprovabilidade a irresponsabilidade de continuar apostando alto na Bolsa de Mercadorias e Futuros no delicadiss mo
contexto de janeiro de 1999, mesmo quando todos os indicadores apontavam para o perigo das apostas. Diretamente
ligada a esta forma de atuag&o encontra-se uma motivacao também reprovavel, consistente na cobica sem limites que o
levou a procurar lucros desmedidos. Em sendo assim, a gest&o irresponsavel de ROBERTO JOSE STEINFELD afrente
do Banco FONTECINDAM esta a merecer reprimenda acima do minimo legal. Posto isto, fixo a pena-base acimado
minimo legal, em 3 anos de reclusio e trinta e seis dias-multa, que fixo no valor unitéario de cinco salarios minimos, por se
tratar de réu com excelente situacdo financeira, segundo atesta sua qualificacdo de fls. 1065, pena esta que torno definitiva
na auséncia de circunstancias agravantes ou atenuantes e de causas de aumento ou diminuicao.

Os dois crimes estdo, em meu sentir, em concurso material, haja vista que decorreram de acbes distintas, separadas no
tempo e no espaco. Em sendo assim, e seguindo os ditames do art. 69 do CP, procedo a soma de penas, obtendo assm a
pena definitiva de dez anos de reclusdo e cento e vinte dias-multa, no valor unitario de cinco salarios minimos.

O regimeinicial de cumprimento de pena seré o fechado.
Passo aindividualizacéo da penade LUIZ AUGUSTO BRAGANCA.

Quanto ao crime previsto no art. 312 do CP, o réu é primério e ndo ostenta antecedentes. No que tange a cul pabilidade,
tem formagao superior e perfeita consciéncia da gravidade da conduta perpetrada. Homem com formacgdo académica
consistente, LUIZ AUGUSTO tem personalidade instavel, é dado a ingest&o excessiva de bebidas alcodlicas (dep. fls.
1355 e documento de fls. 703, do vol 3 do IPL) e, pelo que se pode perceber dos bilhetes trazidos aos autos por sua ex-
namorada (fls. 23 e segs. do proc. no. 990048060-0), deixa-se deslumbrar por riquezas materiais. Contra ele pesao
enorme volume de recursos publicos desviados em beneficio de SALVATORE CACCIOLA (cerca de novecentos
milhBes de reais), sem qualquer contrapartida e, inclusive, com sobra de patriménio liquido do Banco. Serviu, como jase
salientou nositens 7 e 10.4, de intermediario entre CACCIOLA e LOPES, tendo como fungéo repassar as pretensdes do
primeiro, valendo-se de sua amizade intima com o economista. Muito embora considere que esta atividade ndo segja,
propriamente, uma“ participacdo de menor importancia’, tal qual previstano art. 29, p. 1o do CP, em vista da natureza
escassa e especial issima da contribuicdo prestada, parece-me que sua condic¢éo de mero participe, sem o dominio
funcional do fato, estd a merecer um tratamento diferenciado daguele dispensado aos demais autores do peculato
denunciado. Em sendo assim, atenta a personalidade, circunstancias e conseqiiéncias do crime, fixo a pena-base acima do
minimo legal, em 5 anos de reclusdo e sessenta dias-multa, que fixo no valor unitério de trés sal&rios minimos, por se
tratar de réu com boa situacéo financeira, segundo atesta sua qualificagcdo de fls. 627/628, pena esta que torno definitiva
na auséncia de circunstancias agravantes ou atenuantes e de causas de aumento ou diminuig&o.

O regimeinicial de cumprimento de pena serd o semi-aberto.
Passo a individualizacdo da pena de FRANCISCO LOPES.

Quanto ao crime previsto no art. 312 do CP, o réu é primério e ndo ostenta antecedentes. Cuida-se de homem de notavel
capacidade intelectual, cujos ensinamentos tém, segundo a prova dos autos, muito influenciado o pensamento econdémico
brasileiro nas Ultimas décadas. Tendo ocupado cargos publicos relevantissimos, dele se poderia esperar, hagja vista sua
capacidade e as oportunidades de formac&o profissional e académica que a vidalhe deu, uma especial preocupagdo com
valores éticos e morais que cercam o exercicio dafuncdo publica. Muito embora sua atuacéo, em relacéo ao Banco
MARKA, pudesse inicialmente ser justificada para a evitagdo de um risco sistémico, aformaimoral de intervencéo bem
demonstra sua concepcdo distorcida das relagbes entre 0 Estado e ainiciativa privada. O mesmo se diga quanto a operacéo
com 0 FONTECINDAM, para o qual sequer existia o citado risco e cujarealizacdo se deveu, de forma precipua, a
relacBes promiscuas entre a autarquia e ex-funcionario ocupante de alto cargo no banco socorrido. Na qualidade de
Presidente do Banco Central a época, tem especia responsabilidade pelo ocorrido, em decorréncia do total dominio final
do fato. As circunstancias e consegiiéncias do crime sao-lhe também desfavoraveis, hagja vista o descomunal volume de
recursos publicos (cerca de um bilhdo e meio de reais) de que se teriam beneficiado ilicitamente os particulares
envolvidos, sem ressarcimento aos cofres publicos. Em sendo assim, atendendo a personalidade, motivos e circunstancias
do crime, fixo a pena-base acima do minimo legal, em 10 anos de reclusdo e cento e vinte dias multa, que fixo no valor
unitario de cinco salarios minimos, por se tratar de réu com excelente situagéo financeira, segundo atesta sua qualificacéo
de fls. 1010, pena esta que torno definitiva na auséncia de circunstancias agravantes ou atenuantes e de causas de aumento
ou diminuicao.

O regimeinicial de cumprimento de pena seré o fechado.
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Passo aindividuaizar a penade CLAUDIO NESS MAUCH.

Quanto ao crime previsto no art. 312 do CP, o réu é primério e ndo ostenta antecedentes. Formado em contabilidade, é
funcionério de carreira do Banco Central, tendo exercido cargos de Direg¢do na autarquia a partir de 1993 até sua
aposentadoria, em 1999. Ocupava, na época, a Diretoria de Fiscalizac&o, tendo tido participagéo intensa tanto no socorro
a0 Banco MARKA, quanto naquel e ofertado ao Banco FONTECINDAM. Sua atuacdo no episodio é especialmente
reprovavel porque, na qualidade de Diretor de Fiscalizacdo, cabia-lhe verificar e reprimir condutas ilicitas cometidas pelos
gestores das instituicdes por ele fiscalizadas, tendo, ao revés, compactuado com ailicita remessa de milhGes de dolares
por CACCIOLA ao exterior, bem como com a premiagdo a gestao temerarialevada acabo por LUIZ ANTONIO e
ROBERTO JOSE no FONTECINDAM. As circunstancias e consequéncias do crime sdo-lhe também desfavoréveis, hagja
vista o descomunal volume de recursos publicos (cerca de um bilh&o e meio de reais) de que se teriam beneficiado
ilicitamente os particul ares envolvidos, sem ressarcimento aos cofres publicos. Em sendo assim, atendendo a
personalidade, motivos e circunstancias do crime, fixo a pena-base acima do minimo legal, em 10 anos de recluséo e
cento e vinte dias-multa, que fixo no valor unitério de trés salarios minimos, por se tratar de réu com boa situacéo
financeira, segundo atesta sua qualificagdo de fls. 1021, pena esta que torno definitiva na auséncia de circunstancias
agravantes ou atenuantes e de causas de aumento ou diminuicéo.

O regimeinicial de cumprimento de pena seré o fechado.
Passo aindividuaizar a penade DEMOSTENES MADUREIRA DO PINHO NETO.

Quanto ao crime previsto no art. 312 do CP, o réu é primério e ndo ostenta antecedentes. Homem com formag&o
académica consistente e experiéncia profissional, foi ocupante de ato cargo no Ministério da Fazenda, quando Ministro o
ex-Presidente Fernando Henrique Cardoso, tendo em 1997 assumido a Diretoria de Assuntos I nternacionais do Banco
Central, onde permaneceu até a saida de FRANCISCO LOPES da Presidéncia, em fevereiro de 1999. Participou das
decisdes envolvendo tanto 0 Banco MARKA, quanto o FONTECINDAM, sendo certo que conhecia os contornos ilicitos
de ambas as operacBes, como salientei no item 10.8. Muito embora sua atuacdo, em relacéo ao Banco MARKA, pudesse
inicialmente ser justificada para a evitagdo de um risco sistémico, aformaimoral de intervencao indica uma concepcao
distorcida das relacfes entre o Estado e ainiciativa privada, como ja apontei anteriormente em relacdo aos demais réus. A
especial reprovabilidade de sua atuagéo decorre do dominio que detinha sobre a realizac&o delitiva, haja vista o poder de
decisdo que lhe era conferido pelo cargo ocupado. As circunstancias e consequiéncias do crime sdo-lhe também
desfavoraveis, por for¢a do descomunal volume de recursos publicos (cerca de um bilhdo e meio de reais) de que se
teriam beneficiado ilicitamente os particulares envolvidos, sem ressarcimento aos cofres publicos. Em sendo assim,
atendendo a personalidade, motivos e circunstancias do crime, fixo a pena-base acima do minimo legal, em 10 anos de
reclusdo e cento e vinte dias-multa, que fixo no valor unitario de cinco salarios minimos, por se tratar de réu com
excelente situacdo financeira, segundo atesta sua qualificacéo de fls. 1055, pena esta que torno definitiva na auséncia de
circunstancias agravantes ou atenuantes e de causas de aumento ou diminui¢o.

O regimeinicial de cumprimento de pena seré o fechado.
Passo aindividualizagcdo da pena de TEREZA GROSS!.

Quanto ao crime previsto no art. 312 do CP, aré é priméria e ndo ostenta antecedentes. No que tange a cul pabilidade,
porém, tem formac&o superior e perfeita consciéncia da gravidade da conduta perpetrada. Funcionéria de carreirado
Banco Central, sempre atuou na &rea de fiscalizagao, de forma que tinha perfeita ciéncia da intensidade das
irregularidades cometidas na gestdo do Banco MARKA, com as quais a autarquia estaria compactuando. Contra ela pesao
enorme volume de recursos publicos desviados em beneficio de SALVATORE CACCIOLA (cerca de novecentos
milhBes de reais), sem qualquer contrapartida e, inclusive, com sobra de patrimdnio liquido do Banco. Serviu, segundo ja
se salientou no item 10.9, como executora das decisdes tomadas pela Diretoria em relacdo ao MARKA, sendo de salientar
aimportancia que o exercicio licito de suafuncéo (Chefe de Fiscalizacdo) teriatido para a evitagao e persecucao das
fraudes perpetradas por CACCIOLA afrente de seu banco. Tendo operacionalizado o desvio, ndo pode ser considerada
uma mera participe, mas sim co-autora do delito perpetrado. Sua posi¢ao hierarquica, todavia, localizada abaixo dos
Diretores “a quem efetivamente coube a decisdo da operac&o e seus contornos’, permite um tratamento diferenciado
daquele a eles dispensado. Em sendo assim, atenta a personalidade, circunstancias e conseqiiéncias do crime, fixo a pena-
base acima do minimo legal, em 6 anos de reclusio e setenta e dois dias-multa, que fixo no valor unitério de .trés salarios
minimos, por se tratar de ré com boa situag@o financeira, segundo atesta sua qualificacéo de fls. 1110, pena esta que torno
definitiva na auséncia de circunstancias agravantes ou atenuantes e de causas de aumento ou diminuicao.

O regime inicial de cumprimento de pena seré o semi-aberto.
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Concedo-lhes o direito de apelar em liberdade, a excecdo de SALVATORE CACCIOLA, atuamente foragido, eis que
persistem as razfes para a custddia anteriormente decretada.

Os acusados TEREZA GROSSI e CLAUDIO MAUCH praticaram o crime em manifesta violago aos deveres inerentes
a0s cargos por eles ocupados, sendo que aimoralidade do socorro a0 MARKA (do qual ambos participaram), e ainda o
favorecimento claro a0 FONTECINDAM (de responsabilidade de Mauch), aliados ao volume de recursos desviados,
tornaimperativa a conclusdo de absol uta incompatibilidade entre o reconhecimento de autoriaem téo grave delito ea
permanéncia nos quadros do servico publico. Em sendo assim, valendo-me do art. 92, | “a’ do CP, decreto a perda do
cargo publico por ambos ocupado.

Condeno os réus, ainda, ao pagamento das custas, pro-rata.
Com o transito em julgado, proceda-se na formado provimento 001/01 da Egrégia Corregedoria do TRF.

P.R.I.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2005-abr-04/justica_federal_condena_ex-dirigentes_banco_central/
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