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SUS tem de pagar exame que rede publica ndo ofer ece

28/08/2005

O SUS — Sistema Unico de Satide tera de custear tratamento de uma paciente com cancer em hospitais particulares de
Niterdi, ja que arede publica ndo disponibiliza de estrutura para diagnosticar a evolugéo da doenca. A decisdo é do juiz
federal José Arthur Diniz Borges, do 2° Juizado Especial Federal em Niteroi.

Segundo os autos, a paciente, Lilian Chaves Ceotto, € portadora de um tipo de cancer chamado Hodgkin. A doencafoi
constatada em janeiro de 2001. Apds tratamentos de quimioterapia e radioterapia, foi constatado em setembro de 2004
gue a doenca evoluiu e a paciente teve de ser submetida a transplante de medula 6ssea.

A paciente sofreu uma recaida que a obrigou a se submeter a novo transplante, em marco Ultimo. Todo o tratamento foi
realizado no Instituto Nacional do Céancer, no Rio de Janeiro e pago pelo SUS.

Para acompanhar a evolucdo da doenca, a paciente precisafazer um exame chamado PET-TC (PET-Scan0). O SUS se
negou arealizar o procedimento sob dois argumentos. o0 hospital publico ndo tem o aparato técnico para diagnosticar a
evolucdo da doenca e a Unido ndo tem condic¢des de arcar com o custo do exame.

Ojuiz federal José Arthur Diniz Borges acolheu o pedido da paciente (Antecipacado de Tutela) e mandou o0 SUS pagar o
tratamento em hospital particular. Para o juiz, “o direito a salde, além de qualificar-se como direito fundamental de todas
as pessoas, representa consequiéncia congtitucional indissociavel do direito avida, ndo podendo o Poder Publico mostrar-
se indiferente aos problemas que o0 maculem, sob pena de incorrer, ainda que por censuravel omissao, em grave
comportamento ilicito e/ou inconstitucional”.

O juiz também esclareceu que a propria Lei 8.080/90, que criou 0 SUS, classificaa salde “como direito de todos e dever
do Estado (Unido, Estados e Municipios)”. “ Nesse contexto, a garantia constitucional de inviolabilidade do direito avida
se materializa em todo o territdrio nacional”, observou.

Borges estabel eceu prazo de cinco dias para que a decisdo seja cumprida, depois daintimacado da parte, sob pena de multa
didriade R$ 300 por dia de atraso.

Processo 2005.5152004117-0

Leiaaintegra da decisdo
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DECISAO

Trata-se de acéo proposta em face da UNIAO, do ESTADO DO RIO DE JANEIRO edo MUNICIPIO DO RIO DE
JANEIRO, segundo o procedimento da Lei 10.259/01, objetivando a parte autora, em sede de antecipagdo dos efeitos da
tutela, que sejam os réus, integrantes que sdo do Sistema Unico de Salide — SUS, condenados a obrigacéo de fazer
combinado com o de pagar o custeio do exame PET — TC (PET-SCAN) Mediastino, disponivel somente no Servico de
Radiologia dos Hospitais Samaritano e CPDI, pertencentes a rede hospitalar privada.

A autora esclarece que € portadora da doenca de Hodgkin, diagnosticada em janeiro de 2001; que, mesmo tendo se
submetido aos tratamentos quimio e radioterapico, a doenca evoluiu, fato que culminou com o intitulado transplante

autdlogo de medula 6ssea, em 03/04/2003; que, apds hova recaida, diagnosticada em setembro de 2004, submeteu-se a
novos tratamentos quimio e radioterdpicos, bem como, em 16 de marco de 2005, a transplante a ogénico de cordao
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umbilical ndo aparentado; que, apos setembr o de 2004, todo o tratamento foi realizado no Instituto Nacional do
Cancer, no Municipio do Rio de Janeiro, e custeado pelo Sistema Unico de Saude.

Informa, outrossim, que se faz imprescindivel arealizacdo do exame em questéo para fins da correta avaliagdo da
evolugo da doenga, bem como para decidir sobre a possibilidade de nova opgéo de tratamento. Ocorre que, além de néo
ter condicbes de arcar com as despesas do referido exame, o Sistema Unico de Salde recusa-se a custea-1o, sob o
argumento de que dito procedimento deveria ser realizado as suas expensas.

E o breve relato dos fatos.
Inicialmente, defiro o beneficio da gratuidade de justica requerido pela autora.

A salide constitui direitos de todos e dever do Estado, que deve presté-laintegralmente, mediante politicas sociais e
econdmicas que visem areducdo do risco de doenca, possibilitando o acesso universal eiqualitario as acdes e servigos
para sua promocao, protecéo e r ecuper acao.

O Direito a saude, além de qualificar-se como direito fundamental de todas as pessoas, representa consequéncia
constitucional indissociavel do direito avida, ndo podendo o Poder Publico mostrar-se indiferente aos problemas que o
macule, sob pena de incorrer, ainda que por censuravel omissdo, em grave comportamento ilicito €/ou inconstitucional.

A Lei 8.080/90, que criou o Sistema Unico de Salide, foi editada com fundamento na Constituicio da Repiblica. A
mesma classifica a sallde como um direito de todos e dever do Estado (Uni&o, Estados-Membros e Municipios),
dispondo, no seu artigo 4° que o conjunto de agdes e servicos de salde, prestados por 0rgéos e institui¢des publicas
federais, estaduais e municipais, da Administracéo direta e indireta e das fundagbes mantidas pelo Poder Pablico, constitui
o Sistema Unico de Salde (SUS).

Nesse contexto, a garantia constitucional de inviolabilidade do direito a vida se materializa em todo o territério nacional
através de acles concretas implementadas pel o Governo Federal através do Ministério da Salide que, por suas Secretarias
Estaduais e Municipais, estabel ece politicas efetivas no &mbito da salide publica.

Contudo, observa-se do documento de fl. 10 (laudo médico), que o proprio médico do INCA, por ocasido da solicitacéo a
autorado exame PET — TC, atesta que “ € extremamente necesséria a avaliaco da doenga com este exame tendo em vista
a decisdo sobre a possibilidade de nova opgdo de tratamento” e, ainda assim, ndo consegue a autora realizé&-lo narede
credenciada do SUS, diante da assertiva de que ela mesma deve custea-|o.

Ora, se aintervencdo cirurgica e tratamento ambulatorial foram realizados no INCA e custeados pelo SUS, néo parece
razoavel deixar para o juizo de conveniéncia do legislador a escolha de excluir exames que viabilizem o correto
diagndstico da doenca, vale dizer, se apds levado a efeito o tratamento que o INCA considerou o0 mais acertado, esta o mal
que acomete a autora estagnado, se regrediu ou agravou-se. Em outras palavras, tal comportamento estaaviabilizar a
constatacdo de que a autor a esta ou nao plenamente recuper ada.

Diante de qualquer possibilidade de ser alegado eventual conflito de principios constitucionais, deve prevalecer o direito a
vida (art. 5°, caput, da CF/88) e o da dignidade da pessoa humana (art. 1°, |11, da CF/88), porquanto sobrepdem a
guaisquer outros gque possam ser invocados, como o da disponibilidade orcamentéria e o da reserva do possivel (art. 167,
I1, da CF/88),particularmente em face do caso concreto diante das provas juntadas(parecer medico), do histérico da
evolucdo da doenca(duas intervencdes cirdrgicas gravissimas) e utilizacdo de hospital publico e do SUS previamente a
este pedido, tudo em face do principio da ponderacdo faceta da razoabilidade (art.5° L1V da CF/88)

De fato, diante da andlise ndo exauriente dos documentos adunados aos autos, observa-se que a autoraincorre em grave
risco de vida, quer porque seu estado de salide inspira cuidados que foram até merecedores de graves intervengdes
cirurgicas realizadas pelo INCA, quer porque esta aindicar que pode sofrer qualquer novarecidiva se o tratamento for
interrompido em razéo da dificuldade ora enfrentada de ndo ser possivel diagnosticar corretamente a evolucéo da doenga.
Como o diagnostico acertado s pode dar-se por meio da realizagdo do exame a que aspira a autora, consoante atesta seu
médico assistente, ha que ser 0 mesmo, sem demora, realizado.

Informa a autora que o referido procedimento s pode ser ultimado junto aos Hospitais denominados Samaritano ou no
CDPI, pertencentes arede privada.
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Invoco a experiéncia subministrada pela observacéo do que ordinariamente acontece para concluir que se o exame for
realizado no CDPI, o SUS sera menos onerado, razéo por gque entendo que deva ser o procedimento em questéo ultimado
no referido nosocdmio.

A esse respeito, convém consignar que a salide é servigo publico titularizado pelo Estado porém, por expressa previsao
constitucional (art. 199, da CF/88) pode ser prestado, independentemente de concessao ou permissao (delegacdo), pela
iniciativa privada, aqual podera facultativamente participar de forma complementar do sistema Unico de salde (art. 199, 8§
1°, da CF/88) e se assim ndo 0 desgjar, esse aspecto ndo exclui da Instituicdo Privada a sujei¢do aos principios gerais
inerentes aos servigos publicos, ou sgja, tal atividade embora prestada por Particular ndo esta excluida da intervencdo
estatal justamente por se qualificar como servigo publico. Concluindo, os servicos da salide ndo estéo na reserva absoluta
dainiciativa privada

Contudo, paraevitar atransferéncia de atribui¢des, sem que haja previsdo de correlato pagamento de despesas havidas
com o procedimento, devera o Diretor do respectivo hospital ser intimado para que ndo so designe dia e hora paraque sgja
imediatamente realizado 0 exame, mas também para que informe, comprovando o alegado com a devida emisséo de nota
fiscal de prestac@o de servicos, o valor que |he devera ser restituido, apds 60 dias a contar do transito em julgado da
sentenca, por meio de Requisicéo de Pequeno Valor — RPV (sem necessidade de precatério), de acordo com o art.6° da
Resolucéo 263 do Conselho Justica Federal, de 21/05/2002, tudo a conta de recursos publicos as expensas da Unido, nos
termos andl ogos ao paragrafo Unico e caput do art. 213, daLei 8.112/90.

Outrossim, o perigo na demora da prestacéo jurisdicional é evidente, tendo em vista 0 estado de salide da parte autora,
envolvendo risco de vida, hipbtese que afasta, inclusive, eventual argumentacao sobre possivel irreversibilidade do
provimento.

Isso posto, DEFIRO A ANTECIPACAO DOSEFEITOS DA TUTELA, paradeterminar que a parte ré Uni&o custei o
exame intitulado PET-TC (PET-SCAN) Mediastino, a ser realizado pelo Hospital CDPI, situado na Av. das Américas
4000/666 — sala 323 — B, e diante de eventual solidariedade dos entes envolvidos que exerca seu direito de regresso, se for
0 caso, problema a ser resolvido no mérito, tudo nos termos do art. 461, paragrafo 5° do Cadigo de Processo Civil.
Intime-se o Diretor do referido Hospital para ciéncia desta decisdo e para que designe dia e hora para a realizacdo do
exame em questao, que devera ocorrer no prazo maximo de 05 dias a contar daintimagéo, sob pena de multa diaria de R$
300,00 reais por diade atraso, de acordo com o art. 461, parégrafo 4° do Codigo de Processo Civil.

Citem-se e intimem-se, com urgéncia e por meio de oficial de justica, 0s réus para ciéncia desta decisdo.

P..

Niterdi, 24 de agosto de 2005.

JOSE ARTHUR DINIZ BORGES

JUIZ FEDERAL

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2005-ago-28/sus_pagar_exame _rede_publica_nao_oferece/
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