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Jornal do Brasil é condenado aindenizar Heloisa Helena

17/10/2005

O Jornal do Brasil foi condenado a pagar R$ 100 mil de indenizac&o por danos morais a senadora Hel oisa Helena (PSOL -
AL) e aex-senadora Emilia Fernandes (PT-RS) por ter publicado reportagem considerada ofensiva a honra das
parlamentares. A decisdo é do juiz da 62 Vara Civel de Brasilia, Giordano Resende Costa.

O texto, publicado em maio de 2001, relatava a violagdo do painel eletrdnico do Senado durante a votagédo do processo
cassagao do ex-senador Luiz Estevdo. O painel foi violado a mando do entdo presidente da Casa, Anténio Carlos
Magalhées (PFL-BA), com auxilio do senador José Roberto Arruda— hoje deputado federal pelo PFL-DF.

Nesse contexto, iniciou-se uma especul acdo sobre os votos das senadoras. ACM teriadito ao jorna que, por motivos
politicos, Heloisa Helena e Emilia Fernandes haviam votado contra a cassacéo de Luiz Estevao, o que poderia ser
confirmado com uma lista que nuncaveio a publico.

Inconformadas com as afirmagdes, as senadoras ingressaram com ag&o contra o Jornal do Brasil por abalo aimagem e
dano moral. Para se defender, o periddico aegou a veracidade, a corregdo e aisencdo dos textos jornalisticos, assim como
aauséncia do carédter difamatorio, além de argumentar de que o dever de informar esteve presente em toda a publicagéo.

Também sustentou que aimprensa ndo é obrigada a examinar os fundamentos de uma declaracdo ou apuracdo
administrativa divulgada. Defendeu ainda a “ decadéncia dos direitos’, pois as noticias foram publicadas em 2001 e a acéo
gjuizada em 2002. A Lei 5.250/6 — Lei de Imprensa prevé a decadéncia do direito no prazo de trés meses (artigo 46).
Deciséo

O juiz esclareceu que o dispositivo sobre a decadéncia do direito previsto na Leio de Imprensanéo foi recepcionado pela
Constituicéo de 1988, por isso ndo seria possivel atender a pretensdo do jornal. A propria Constituicéo Federal, no artigo
5°, diz serem “inviolaveis’ aintimidade, avida privada, a honra e aimagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizacdo por dano moral ou material.

Paraojuiz, o direito ainformacéo e os direitos personalissimos estdo lado alado e ndo existe hierarquia entre eles. De
acordo com a decisdo, o jornalista ndo pode simplesmente confiar na fonte e publicar ainformac&o incondicional mente,
pois a repercussao e os efeitos sociais do noticiario podem causar desde um mero desconforto até um abalo de grandeza
incalculavel aimagem do sujeito objeto do texto.

O Jornal do Brasil foi condenado a pagar R$ 50 mil para cada uma das autoras da agdo, com juros e corregdo monetéria.
Na proxima semana, o juiz deve decidir se concede ou néo efeito suspensivo a decisdo, ja que tramitano Tribunal de
Justica do Distrito Federal um recurso de apelacao.

Leiaaintegrada sentenca

Processo: 2002.01.1.014197-4

Ac&o: INDENIZACAO

Autor: HELOISA HELENA LIMA DE MORAES CARVALHO e outro

Réu: JORNAL DO BRASIL S/A

SENTENCA

Trata-se de agdo de conhecimento com pedido de condenagdo em pagamento de quantia certa ajuizada por HEL OI SA
HELENA LIMA DE MORAES CARVALHO e EMILIA THEREZINHA XAVIER FERNANDES em desfavor do
JORNAL DO BRASIL S/A.

As autoras sdo Senadoras da Republica eleitas pelos Estado de Alagoas e Rio Grande do Sul e sustentam que o réu
publicou matériajornalisticalesiva a honra das autoras.

Pagina 1 17/10/2005

Copyright © 2026 Consultor Juridico



e CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

A matériarefletiaum momento politico delicado, pois em virtude da cassagédo do Sen. Luiz Estevao de Oliveira Neto,
veio apublico arevelagdo de que o painel eletronico de votagdo do Senado Federal teria sido violado, a mando do entéo
presidente Sen. Antonio Carlos Magalhdes, com a colaboracdo do Sen. José Roberto Arruda.

A partir deste fato iniciou-se uma especulagdo acerca dos votos das autoras, estas alegam que por motivos politicos o Sen.
Anténio Carlos Magalhdes “inventou” que as autoras haviam votado contra a cassacao do Sen. Luiz Estevéo.
Argumentam gue a suposta lista nunca veio a publico.

Argumentam gue o réu sem questionar a veracidade das informacdes publicou diversas matérias jornalisticas, imputando
as autoras conduta inexistente e incompativel com as atividades por elas desenvolvidas. Sustentam o abalo daimagem,
razao pela qual requerem a condenacdo do réu ao pagamento de indenizagcdo por danos morais.

Juntou documentos de fls. 21/202.

O réu foi citado e apresentou contestacéo as fls. 305/329.

Sustenta em sede preliminar a decadéncia do direito com a aplicacéo do prazo de 03 meses, previsto no artigo 56 da Lei
n° 5.250/67, ao passo que as matérias jornalisticas foram publicadas no ano de 2000 e a acdo foi gjuizada em marcgo de
2002.

Alegaainépciadainicial, ao argumento de ndo ter formulado pedido certo e determinado, o que impede o regular
exercicio do direito de defesa.

No mérito sustenta a veracidade, a correcdo e isencao das matérias jornalisticas, assim como a auséncia de carater
difamatdrio, pois o dever de informagéo sempre esteve presente em toda a fase da respectiva publicacéo.

Aduz a auséncia de méa-fé e de que a“imprensa ndo € obrigada a examinar os fundamentos de uma declaracdo ou uma
apuracdo administrativa por eladivulgada’ (fls. 318).

Por fim, inicia a abordagem do dano moral, primeiramente discorre sobre a auséncia de prova dos referidos danos e ao
final analisa a questdo de quantificacéo e limitacdo daindenizacdo ao teto do artigo 12 daLei n° 5.250/67.

Ao fina requer o acolhimento das preliminares aventadas e a extingéo do processo sem a apreciacdo do mérito ou no
mérito aimprocedéncia do pedido.

Juntou documentos de fls. 330/348.

Réplica asfls. 352/358.

N&o houve possibilidade de composicéo civil entre as partes no ato designado para esta finalidade (fls. 387).
E breve o relatorio. Decido.

Cuidam os autos de pedido de indenizagéo por dano moral por suposto abuso no direito de comunicagdo viaimprensa
escrita.

DAS PRELIMINARES

Antes de adentrar a andlise da questdo meritdria, aprecio as preliminares suscitadas pelo réu no bojo de sua contestacao.
Em relacdo a preliminar de inépcia, ndo vejo como prosperar eventua alegacdo neste sentido, pois ndo vejo como ser a
pecainicial incoerente e contraditéria, pois mesmo de forma sucinta, as autoras delineou os fatos e os fundamentos do
pedido, realizando de forma adequada os pedidos, atendendo assim os requisitos do artigo 282 do C.P.C.

O simples argumento de ndo terem as autoras indicado quantitativamente o valor pretendido atitulo de danos morais néo
é suficiente paraimpingir ainépciadainicial. Compreendo que o requisito do artigo 286 do C.P.C. foi devidamente
atendido, porquanto o pedido centra-se ha condenacdo do réu ao pagamento de quantia certa e ha entendimento
substancioso no sentido de admitir que nas agdes de indenizac&o por dano moral, quando o autor desconhecer a extensao
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dos danos, possa formular pedido e deixar a cargo do magistrado afixagdo do valor.
Neste sentido, trago a colagéo os presentes arestos:

“1. O processo civil modem_o néo se coaduna com o apego exarcebado ao formalismo. Dessa forma, é necessario, téo-
indicacdo do quantum pleiteado na acéo de reparacdo por danos morais, desnecessaria sua formulacdo na exordial, posto
gue seu montante esta adstrito ao arbitrio do juiz.” (APC n° 2002.01.1.039833-6, Relator : SANDRA DE SANTIS,
Publicacdo no DJU: 10/03/2005 P&g. : 83)

“N&o arglidaainépciadainicial por ocasido da contestacdo, a matéria torna-se preclusa. E mesmo que assim ndo o fosse,
0 vicio ndo exigtiria, pois o fato de ndo ter sido especificado o valor pretendido, ndo invalida a pretensdo, posto ter sido
deixado ao critério do sentenciante a suafixacgo.” (APC n° 1999.01.1.033532-3, Relator : HAYDEVALDA SAMPAIO,
Publicacéo no DJU: 17/12/2003 P&g. : 63)

De outro lado, ndo ha que se falar em prejuizo para o exercicio do direito de defesa por parte do réu, pois este aviou sua
contestacdo de forma adegquada, ndo demonstrando a existéncia de nenhum prejuizo.

Em que pesem os argumentos levantados, ndo vejo como acolher a preliminar de mérito de decadéncia.

O réu argumenta que as autoras deixaram transcorrer 0 prazo previsto no art. 56 da Lei n.° 5.250/67, razéo pela qual
operou-se a decadéncia.

Em que pesem os argumentos expedidos, compreendo que o referido dispositivo ndo foi recepcionado pela Constitui¢ao.
O art. 5°, caput, da Constituicéo Federal dispbe, em seu inciso X, que “sdo inviolaveis aintimidade, avida privada, a
honra e aimagem das pessoas, assegurado o direito aindenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violag&o”, mas ndo impos qualquer limitag&o de tempo ou de valor. Assim, inexistindo requisitos constitucionais para o
ajuizamento de acdo de indenizagdo por danos morais, a conclusdo l6gica é que o art. 56 da Lei de Imprensa néo foi
constitucional mente recepcionado.

Segundo Arruda Miranda, na obra“ComentariosaLei de Imprensa’, RT, 32ed., p. 746, “0 art. 56 da Lei de Imprensa
limita a3 meses, da data da publicagdo ou transmissdo que lhe deu causa, a agdo para haver indenizagdo por dano moral,
prazo esse de decadéncia. Ocorre que a Constitui¢cdo Federal de 1998, quando em seu art. 5°, no caput, estabeleceu a
igualdade de todos perante alei e, noinciso X, prescreveu ainviolabilidade da honra e daimagem das pessoas, também
assegurou o direito aindenizacéo pelo dano material ou moral decorrente de sua violacdo, igualando os dois efeitos, sem
ressalvas, revogando, implicitamente, o citado prazo decadencial. (...) nem seria compreensivel um prazo tao restrito para
um dano tdo grave como € o dano mora em relagdo ao dano material, que ndo tem prazo. Seria evidente cerceamento de
defesa umartal disposicéo, pois o individuo ofendido que estivesse ausente do local na data da publicacéo da ofensa, em
viagem, e voltasse ap0s transcorridos os 3 meses, ficaria sem defesa, marcado pela ofensa a sua honra, sé podendo
reclamar dano material que venha a existir”.

Neste sentido trago a colagdo 0s presentes arestos que corroboram com a presente deci sdo:

“CONSTITUCIONAL. CIVIL. DANO MORAL: OFENSA PRATICADA PELA IMPRENSA. DECADENCIA: Lei
5.250, de 9.02.67 — Lei de Imprensa— art. 56: NAO-RECEPCAO PELA CF/88, art. 5%,V e X. .- O art. 56 da Lei
5.250/67 — L ei de Imprensa— nao foi recebido pela Constituicdo de 1988, art. 5°, incisos V e X. Il. — R.E. conhecido e
provido.” (RE 420784 / SP, Relator: Min. CARLOS VELLOSO, Orgéo Julgador: Segunda Turma, Publicacdo: DJ 25-06-
2004 PP-00066 EMENT VOL-02157-10 PP-01871)

“1 — O prazo decadencia previsto no art. 56 daLei de Imprensanéo foi recepcionado pela carta magna de 1988.
Precedentes da corte e do superior tribunal dejustica” (APC 2002.01.1.045046-3/DF, 1°T., Rel. Des. Nivio Gongalves,
Julg. 24.11.03, DJU 17.02.04, p. 110) (grifo nosso)

“1. Inimeros precedentes das Turmas integrantes da Segunda Secéo desta Corte apontam no sentido de que, com o
advento da Constituicdo de 1988, ndo mais prevalece o prazo decadencial nem atarifacdo daindenizago devida por dano
moral, decorrente da publicacéo considerada ofensiva a honra e a dignidade das pessoas. Precedentes.” (AgRg no AG
605917/RJ, 4°T., Rel. Min. FERNANDO GONGCALVES, Julg. 14.12.04, DJ 01.02.05, p. 573) (grifo nosso)
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Rejeito, portanto, as preliminares. Passo a apreciagdo do mérito.
DO MERITO

A imprensa desempenha notavel papel no atual estado democratico, na medida em que faz veicular informactes de
relevancia politica e econdmica, além de estimular criticas e exercer um policiamento na conduta dos administradores
publicos e demais Autoridades.

Esse exercicio tem amparo constitucional, consoante se verifica pelo artigo 220. Confira-se:

“Art. 220. A manifestacdo do pensamento, a criagdo, a expressao e ainformagéo, sob qualquer forma, processo ou
veiculo, ndo sofrero qualquer restricdo, observado o disposto nesta Constituicéo.

§ 1° Nenhumallei contera dispositivo que possa constituir embarago a plena liberdade de informac&o jornalisticaem
qualquer veiculo de comunicagdo social, observado o disposto no art. 5°, 1V, V, X, X1l e XIV".

Dadisposi¢éo do § 1° suso extraem-se:
“Art. 5° ...
“1V — élivre amanifestagdo do pensamento, sendo vedado o0 anonimato;

V — é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além daindenizagdo por dano material, moral ou a
imagem;

X —sdo inviolaveis aintimidade, avida privada, a honra e aimagem das pessoas, assegurado o direito aindenizacéo pelo
dano material ou moral decorrente de sua viol agéo;

X111 —¢élivre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificacbes profissionais que alel
estabel ecer;

X1V — é assegurado atodos 0 acesso ainformagao e resguardado o sigilo da fonte, quando necessério ao exercicio
profissional”.

Poder-se-ia acrescentar, porquanto pertinente, 0 seguinte inciso:

“IX —élivre aexpressdo da atividade intel ectual, artistica, cientifica e de comunicacéo, independentemente de censura ou
licenca’.

Do quanto escrito, extrai-se que, ndo obstante a protecdo ao direito de informacdo, pelas restricdes contidas na parte final
do § 1° do art. 220, a Constituicdo garante, por outro lado, o direito a dignidade da pessoa, na medida que restringe o
exercicio de comunicagdo, quando em conflito com alguns dos direitos e garantias particulares, considerados
fundamentais. H&, portanto, o que se poderia denominar de antinomia, dadas as circunstancias de confrontos entre direitos
constitucional mente garantidos.

Contudo, sendo certo que inexistem antinomias constitucionais, confere-se ao aplicador dalei o direito-dever de observar,
entre os direitos assegurados, 0 de maior prevaléncia, no particular, afim de se dar maior efetividade as disposi¢es
constitucionais. Os valores constitucional mente garantidos néo se subordinam uns aos outros, mas se harmonizam entre si,
em fungdo de seu carater relativo, que deve ser apreciado em cada caso, dentro do qual entraram em conflito.

Confira-se alicdo de Alexandre de Morais, in Direito Constitucional, 122 e., p. 43/4:

“O conflito entre direitos e bens constitucional mente protegidos resulta do fato de a Constitui¢cdo proteger certos bens
juridicos (saide publica, seguranca, liberdade de imprensa, integridade territorial, defesa nacional, familia, idosos, indios,
etc), que podem vir a envolver-se numa relacéo do conflito ou colisdo. Para solucionar-se esse conflito, compatibilizando-
se as hormas constitucionais, afim de que todas tenham aplicabilidade, a doutrina aponta diversas regras de hermenéutica
constitucional em auxilio ao intérprete(...)

Canotilho enumera diversos principios e regras interpretativas das normas constitucionais:
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" da unidade da constituic&o: ainterpretacdo constitucional deve ser realizada de maneiraa evitar contradicoes entre suas
normas;

" da concordancia prética ou da harmonizac&o: exige-se a coordenacdo e combinacdo dos bens juridicos em conflito de
formaaevitar o sacrificio total de uns em relacéo aos outros.(...)

Aponta, igualmente, com Vital Moreira, a necessidade de delimitagéo do &mbito normativo de cada norma constitucional,
vislumbrando-se sua razéo de existéncia, finalidade e extensdo.

Esses principios sdo perfeitamente completados por algumas regras propostas por Jorge Miranda:

" A contradic&o dos principios deve ser superada, ou por meio da reducéo proporcional do ambito de a cance de cada um
deles, ou, em alguns casos, mediante a preferéncia ou a prioridade de certos principios’.

No Brasil, considerando que o direito ainformacao e os direitos personal issimos estdo lado a lado, néo existe hierarquia
entre eles. Mas como todo direito esta sujeito arestricdo, um sempre sera limitado pelo outro, porquanto seu exercicio
depende de auséncia de abuso, afim de se garantir a convivéncia harmonica entre eles.

Extrai-se dos autos que se encontram em conflito dois direitos constitucional mente garantidos, quais sejam, o direito do
Requerido de informacéo e o direito das autoras em ver preservada as suas intimidades. Dalic&o destacada, vislumbra-se,
na espécie, que, congquanto o Requerido tivesse garantido o seu direito de informar, ndo poderiaviolar o direito
fundamental das autoras, qual sgja, o direito a sua dignidade.

Considera-se, ademais, a circunstancia de que referido direito esta erigido como um dos fundamentos da Republica
Federativado Brasil, consoante se verificado art. 1° da nossa Constituicdo.

Confira-se:

“Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolUvel dos Estados e Municipios e do Distrito
Federal, constitui-se em Estado Democrético de Direito e tem como fundamentos:

[l —adignidade da pessoa humana.”

Assim, adignidade da pessoa humana passa a ser o vetor do ordenamento juridico, razéo pelaqua a sua ofensa pode
gerar, e normamente gera, direito areparacdo por um dano moral experimentado.

Se por um lado, a Constituicéo Federal veda a prética da censura, por outro ndo se revela censura a atividade que visaa
responsabilizar depois que a expressao se exteriorizou. Assim, embora a censura seja proibida, os responsaveis pelos
meios de comunicacdo ndo detém a liberdade de veicularem o que bem entenderem. E se as hoticias ou opinides
veiculadas forem inexatas ou fal sas, agindo dolosa ou cul posamente, estardo eles sujeitos a san¢des previstas na
Constituicao e nalegislacdo infraconstitucional.

Isso porque o direito ainformacgdo deve atender a suafuncgéo social e, como tal, gera 6nus e riscos para quem praticaa
atividade em questéo.

Ensina Antdnio Jeova Santos, in Dano Moral Indenizavel, 42 e., p. 300:

“Para a divulgacao de fatos, necesséria a constatacdo de que eles ocorreram no mundo exterior da realidade de quem é
incumbido pela pesquisa dainformagdo. Em principio, emite-se um juizo de existéncia do fato. Se o informador agrega o
gue pensa sobre 0 acontecimento, esta efetuando juizo de valor (...). Apesar disto, aos meios de comunicacdo ndo é dado
confiar cegamente nas fontes e deixar de checar as informacdes até joeirar o falso do veraz. Afinal, o meio de
comunicagdo assume a responsabilidade de verificar de forma exaustiva, o que vai publicar, e ndo pode ser esquecido que
ele assume 0 risco pelas possiveis inexatiddes da noticia.

O Des. Alvaro Lazzarini, em lapidar acorddo ressaltou que ‘o direito ainformagao, por inserido no art. 5° da Constitui¢Zo,

com que alguns repdrteres invocam para pressionar desavisados, € também um dever, € um direito-dever de bem informar
a0 leitor, em especial quando em confronto com o direito ainviolabilidade daintimidade, avida privada, ahonrae a
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imagem das pessoas (art. 5°, X, da CF), que, repete-se, ndo pode ser culpadas até o transito em julgado da sentenca penal
condenatéria (art. 5°, LVII, daCF)'”.

O certo € que a protegdo constituciona da liberdade de imprensa ndo exclui a responsabilidade civil pelos danos que
causam quando, por meio dela, sdo vulneradas a dignidade, a honra, a intimidade ou os sentimentos do ofendido.

E assente na doutrina que a responsabilidade civil, inclusive para aindenizagdo por danos morais, tem por fundamento a
existéncia de uma conduta culposa, a existéncia de dano e arelacdo de causalidade entre eles. Passo a examinar estes
elementos.

DA CULPA

A culpa, segundo o conceito mais corrente, € “... 0 descumprimento de um dever de cuidado, que o agente podia conhecer
e observar, ou, como querem outros, a omissao de diligénciaexigivel....” (FILHO, Sérgio Cavalieri. Programade
Responsabilidade Civil. Sdo Paulo. Malheiros, 2000, pag. 37).

No caso dos fatos envolvendo o exercicio da atividade jornalistica a caracterizagdo de uma conduta cul posa pode ser
identificada nainobservancia dos limites impostos pelas normas juridicas e éticas que disciplinam o seu exercicio,
considerado como um dos pilares do regime democratico e posto na Constitui¢éo Federal como um dos instrumentos da
ordem socia naorganizagdo do Estado brasileiro (art. 220 da CF).

E certo que esta atividade tem na proteg&o & intimidade, & vida privada, & honra e &imagem das pessoas os limites de sua
atuacdo (art. 5°, inciso X da CF). O abuso no exercicio daliberdade de expressdo consiste tanto no desrespeito a estes
valores antes citados, quando no descumprimento de procedimentos profissionais necessarios ao exercicio da funcéo
jornalistica dentro dos patrfes éticos e juridicos.

A liberdade de expressao ndo foi estabel ecida para dar ao estardalhaco, ao sensacionalismo e a ganancia por tiragem ou
indices de audiéncia carta branca e espezinhar os mais relevantes val ores da pessoa humana. De outra parte, a excessiva
sensibilidade a critica ndo pode restringir o direito de informar, consagrado na Carta de Direitos.

Tanto assim, gue as garantias fundamentais colocam aliberdade (inclusive de expressdo) no mesmo patamar de
importancia da vida (com a garantia da honra), naformado art. 5° da Constituicéo Federal.

O temacentral dalide posta assenta-se na denominada colisdo de direitos fundamentais. 1sso porgque ha protecéo
constitucional simulténea de ndo apenas um, mas trés principios fundamentais da ordem fundamental, os quais, neste
caso, encontram-se em inevitavel tensdo.

O embate esta travado entre a“liberdade de imprensa’ (artigo 220, § 1°, da CF) e os “direitos individuais’ honrae
imagem das pessoas (artigo 5°, inciso X, da CF), e o principio republicano (art. 1°.), que exige transparéncia e publicidade
da atividade dos agentes publicos (art. 37 da Constituicdo Federal).

Para se efetuar o exame da relacéo entre esses direitos fundamentais, o intérprete do direito precisa encontrar o ponto de
equilibrio entre os valores constitucionais em contradicéo, pois decorre do principio da unidade constitucional o fato de
gue a Constituicdo Federal ndo pode estar em colisdo consigo mesma.

Em socorro a solugdo do conflito entre o exercicio da liberdade de imprensa e o respeito ainviolabilidade dos direitos
individuais vem o principio da proporcionalidade, no sentido de indicar se 0 meio utilizado encontra-se em razoavel
proporcdo como fim perseguido, complementando o juizo de adequagéo e necessidade, o qual, muitas vezes, ndo é
bastante para determinar a justica da medida adotada (BASTOS, Suzana Toledo. O principio da proporcionalidade e 0
controle de constitucionalidade das leis restritivas de direitos fundamentais. 3% ed. Brasilia: Brasilia Juridica, 2003, pp. 84
e 85).

A ordem constitucional ndo concebeu a liberdade de expressdo como direito absoluto. Pelo contrario, subordinou
expressamente o exercicio dessa liberdade a observancia do “disposto no art. 5°, IV, V, X, XI1I e XIV”, como prescrito no
§ 1°, do artigo 220, da Constituicéo Federal.

Sobre o tema ensinao Ministro GILMAR FERREIRA MENDES:
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“Como se vé, aformulagéo aparentemente negativa contém, em verdade, uma autorizagao para o legislador disciplinar o
exercicio daliberdade de imprensa, tendo em vista sobretudo a proibicdo do anonimato, a outorga do direito de respostae
ainviolabilidade daintimidade da vida privada, a honra e daimagem das pessoas. Do contrério, ndo haveriarazéo para
gue Se mencionassem expressamente esses principios como limites para o exercicio daliberdade de imprensa. Tem-se,
pois, aqui expressa areservalegal qualificada, que autoriza o estabel ecimento de restri¢do aliberdade de imprensa com
vistas a preservar outros direitos individuais, ndo menos significativos, como os direitos da personalidade em geral” (in
Direitos Fundamentais e Controle de Constitucionalidade. Estudos de Direito Constitucional. Instituto Brasileiro de
Direito Constitucional. Sdo Paulo: Celso Ribeiro Bastos Editor, 1998, p. 87) (grifos ndo constam no original).

De outra parte o direito aintimidade e & honra também néo s30 absolutos. E que os direitos fundamentais se expressam
em principios, 0s quais ndo encerram ordens concretas, mas valores a serem concretizados mediante um procedimento de

otimizacao.
Como destaca o jurista belga Robert Alexy, os principios encerram determinacfes. N&o s&o normas vagas, porém tém

uma tarefa que € a de otimizar o valor que encerra, como nos ensina o jurista belga Robert Alexi (ALEXY, Robert:
Derecho y Razon préctica. México: Biblioteca de Etica, Filosofia Del Derecho y Politica, 1993, p. 15.)

Assim, aintimidade e a honra ndo se postam como muraos de protecdo contra qual quer critica feita dentro dos parémetros
da razoabilidade que € natural na vidaem sociedade.

No exercicio da atividade publica a critica e a divergéncia de opinides sobre a conduta dos agentes do estado é ndo s6 uma
faculdade, mas um dever moral dos cidadaos, que constantemente sao convocados a participar das decisdes fundamentais
danacdo (art. 1°. da Constituicéo Federal).

Para a consecucdo destes objetivos é que se estabel eceu a publicidade como um dos principios da atividade do estado.

Por isso, quem age em nome da col etividade deve abdicar de parte de sua intimidade, para submeter-se ao crivo da
opinido publica, inclusive por intermédio dos 6rgdos de imprensa.

Como se destacou, 0 que ndo se admite é amafé e anegligéncia grosseira no desempenho do direito de informar e emitir
opinido.

Embora redigida sob governo de pouco afetos aos val ores democraticos, neste ponto, aL el de Imprensa (Lei n. 5.250/67)
soube captar a esséncia do equilibrio entre liberdade e responsabilidade ao estabelecer que:

Art. 27. N&o constituem abusos no exercicio da liberdade de manifestacao do pensamento e de informacéo:

VI —adivulgacéo, a discussdo e a critica de atos e decisdes do Poder Executivo e seus agentes, desde que ndo se trate de
matéria de natureza reservada ou sigilosa;

Paragrafo Unico. Nos casos dosincisos |1 aVI déste artigo, a reproducdo ou noticiério que contenhainjuria, callinia ou
difamacdo deixaré de constituir abuso no exercicio da liberdade de informacéo, se forem fiéis e feitas de modo que ndo
demonstrem ma-fé.

No caso presente, 0 mote da questdo centra-se nas na andlise das reportagens publicadas nos dias 29 de maio de 2001 e 30
de maio de 2001.

E desnecessario transcrever os trechos das matérias jornalisticas, auma, por haver a copiaintegral das reportagens
acostadas aos autos as fls. 23 dos presentes autos; a duas, por ndo haver controvérsia quanto ao contetido publicado nos
autos.

E certo que a atividade jornalistica deve ser prestigiada, pois é um poderoso instrumento de divulgagio social dos
acontecimentos que interessam a col etividade. Devem os veiculos de informagéo ser um espelho dos fatos ocorridos e
devem zelar pela veracidade das noticias publicadas, pois atingem uma massa indeterminada de sujeitos, gozam de grande
prestigio socia e transparecem uma confianga colossal.
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N&o pode o jornalista simplesmente confiar nafonte dainformagéo e publicélaincondicionalmente, pois a repercussdo e
os efeitos sociais do noticiério poderdo causar, além de um mero desconforto, um abalo de grandezaincalculavel frente a
imagem do sujeito objeto da matériajornalistica.

Novamente, é desnecesséria a andlise da veracidade dos fatos que sdo imputados as autoras, pois 0 préprio réu ndo os
defende. Ora, restaincontroverso nos autos (art. 302 e 334, 111, do C.P.C.) que o fato das autoras terem votado contraa
cassacao do entdo Sen. Luiz Estevao de Oliveira Neto é infundado e fruto unicamente das manifestacdes do Sen. Antdnio
Carlos Maga hées.

O proprio réu sustenta que “néo é aimprensa obrigada a examinar os fundamentos de uma declaracdo ou uma apuragéo
administrativa por ela divulgada, analisando-a para constatar quem realmente falta com a verdade ou o eu deve ser feito
para arealizacdo de sua correcdo.” (fls. 318)

Destaco, inclusive, que sequer houve a produgdo de um minimo de elemento de convicgéo da veracidade dos fatos
articulados nas matérias. Portanto, para este juizo € inconteste a falta de fundamento da matériajornalisticalevada a
publicacéo.

N&o se pode admitir que um veiculo de comunicac&o do porte do réu e de grande influéncia no meio social possavaler-se
de informagdes despropositadas e divulga-las indiscriminadamente, pois ndo pode na contraposicdo dos direitos haver
uma preval éncia da noticia infundada em face da dignidade da pessoa humana.

Assim, na colisdo de garantias de direito fundamental, deve neste caso haver a prevaléncia do direito da dignidade da
pessoa humana. Resta-se, portanto, caracterizado a culpa do réu.

DO DANO

O pedido centra-se na andise da violagdo do patrimdnio moral da pessoa, patrimonio este consistente no conjunto das
atribui¢des da personalidade. E a*“lesdo de bem integrante da personalidade, tal como a honra, aliberdade, a salide, a
integridade psicol 6gica, causando dor, sofrimento, tristeza, vexame e humilhaggo avitima’ (CAVALIERI FILHO, Sérgio.
Programa de Responsabilidade Civil. S8o Paulo. Editora Malheiros, 2000, pag. 74).

A indenizagdo por dano moral encontra amparo no art. 186 do Codigo Civil e no proprio texto constitucional, art. 5°,
incisos V e X e, para que se configure a responsabilidade, mister acomprovacdo da conduta do agente, do nexo de
causalidade e do dano.

O dano que se verifica é o dano moral.

Dentre os casos que configuram o dano moral indenizavel se encontra a integridade moral, em face de estar abalada pela
agressao frontal a honra subjetiva e objetiva das autoras, pois as copias dos e-mails acostados as fls. 43/69 denotam a
extensdo e a gravidade que as of ensas atingiram a honra das autoras.

Assim, considerando que a obrigacdo de indenizar civilmente, pela prética de callnia, difamacdo ou injlria, ndo exige a
comprovacdo dos mesmos pressupostos que autorizam a condenagao penal, especialmente o dolo, configurada a simples
culpa, ainda quein eligendo, do responsavel pela noticia veiculada, impde-se a obrigacdo de reparacdo dos danos
eventual mente experimentados pela vitima.

A prova do dano, neste caso, como desgja a Requerida, € despicienda. Para a configuragdo do dano moral néo se necessita
da demonstracéo do prejuizo, e sim da prova do fato que deu ensejo ao resultado danoso a moral da vitima, fato esse
ilicito e que guarda nexo de causalidade com a leséo sofrida o que, no presente caso, entendo devidamente comprovados.
Ademais, mais provas sao desnecessarias, na medida em que decorrem das publicacdes anexadas aos autos e das copias
dos e-mails.

Assim, deve o réu responder por tais danos.

Do valor daindenizagéo
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N&o h&critérios legais para a fixagdo daindenizaco, razéo pela qual, com esteio na doutrina, devo considerar varios
fatores, que se expressam em cléusulas abertas como a reprovabilidade do fato, aintensidade e duragdo do sofrimento, a
capaci dade econdmica de ambas as partes (CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. S&o Paulo.
EditoraMalheiros, 2000, pag. 81).

Nesses casos, 0s sentimentos e o sofrimento atingem os mais intimos direitos da personalidade. N&o se pode, entretanto,
esguecer que o principal fundamento para aindenizacdo por danos morais € o caréter pedagégico da indenizacao.

No caso presente, além da gravidade do dano, a conduta do réu é merecedora de reprovabilidade excepcional, diante da
necessidade de que atos como estes, que causaram prejuizos de varias ordens as autoras, nao sgjam banalizados.

E relevante, neste caso, o valor de desestimulo para a fixag&o do dano moral, que representa o caréter pedagdgico da
reparacao.

E que, além do aspecto compensatdrio, o dano moral tem um efeito preventivo que é observado pelateoriado vaor de
desestimulo: “a funcéo presente nateoria do valor do desestimulo do espirito lesivo do agente, exerce papel de relativa
importancia nos futuros atos que venham a ser praticados pelo ofensor no meio socia” (REY S, Clayton. Os novos rumos
daindenizacdo do dano moral. Rio de Janeiro. 2003, pag. 162).

Esta tendéncia é verificavel também najurisprudéncia, conforme ja sinalizou o Superior Tribunal de Justica: “...
Ademais, areparacdo deve ter fim também pedagdgico, de modo a desestimular a prética de outros ilicitos similares...”
(RESP 355392 Min. NANCY ANDRIGH]I).

Por outro lado, ndo pode prosperar atese defendida pelo réu quanto ao valor pretendido atitulo de reparacéo, porquanto a
jurisprudéncia tem afastado atarifacdo previstanaLei de Imprensa, se manifestando contrariamente a ela, como se
verificaem nosso Tribunal, pelo seguinte precedente:

“111 — o Colendo Superior Tribunal de Justica tem posicionamento firmado no sentido de que alimitacdo tariféaria contida
nos arts. 51 e 52 dalei de imprensa € discriminatéria e ndo atende a amplitude indenizatoriainstituida pelo art. 5°, incisos
V e X da Constituicéo Federal. Nesse sentido, também, ajurisprudéncia deste egrégio Tribunal de Justica, inclusive a
desta colenda 32 Turma Civel.” (APC n° 2002.01.5.0009

25-1, relator Lécio Resende, relator designado Wellington Medeiros, DJU 04/12/2002, pag: 43).
Confira-se, outrossim, o enunciado da recente Siumula editada pelo STJ:
Stmula 281: “A indenizacdo por dano moral ndo esta sujeita atarifacéo previstanalLei de Imprensa’.

Neste sentido devem ser consideradas as circunstancias e a necessidade de que os veiculos de comunicagdo ndo se valham
de informagdes infundadas para a divulgacdo, de modo atornarem confidveis e justas as publicacOes.

Considero, estes elementos e o valor de desestimul o, especialmente a necessidade de se reprimir o abuso na ansiade
captar clientela, as condicbes econdmicas das autoras e do réu, para entender que uma indenizacdo de R$ 50.000,00
(cinqUienta mil reais) é suficiente como resposta para o fato da violacdo do direito de cada autora.

DO DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o réu a pagar as autoras, atitulo de dano moral, a
quantia de R$ 100.000,00 (cem mil reais), que devera sofrer correcéo monetaria e juros de 0,5% (meio por cento) ao més
(estes até 10 de janeiro de 2002), a partir de 29 de maio de 2001, data da publicacdo da primeira edi¢cdo com as noticias
em questéo (enunciados 43 e 54 do STJ), ejuros de 1% (um por cento) ao més, a partir de 11 de janeiro de 2002, nos
termos do artigo 406 do CC/02 c/c art. 161, § 1°, do CTN. Em conseqiiéncia, julgo extinto 0 processo com a apreciacéo
do mérito, nos termos do artigo 269, |, do C.P.C.

Condeno, ainda, o réu ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o
valor atualizado da condenagdo, nos termos do artigo 20, § 3°, do C.P.C.

ApGs o transito em julgado da decisdo e do efetivo recolhimento das custas finais, dé-se baixa na Distribui¢o e arquive-
se.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Brasilia/DF, 19 de setembro de 2005.
GIORDANO RESENDE COSTA

Juiz de Direito Substituto

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2005-out-17/jornal _brasil_condenado_indenizar_heloisa_helena/
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