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Interpelacao a Nelson Jobim é oportuna,
mas inocua

02/02/2006

A interpelagcao que um grupo de pessoas dirigiu ao sr. Nelson Jobim, presidente do Supremo
Tribunal Federal, a respeito de suas anunciadas pretensoes eleitorais (ConJur, 1/2/06), é
decerto oportuna. Contudo, carrega o vicio do formalismo e nao ataca o cerne do problema.

No frigir dos ovos, o que os reclamantes argumentam é que, se o sr. Jobim pretende de fato
candidatar-se as eleicoes de 2006, entao deve ele retirar-se do STF. Digamos entdao que
amanha, espicacado pela interpelacao, decida o sr. Jobim renunciar a seu posto de ministro do
Supremo. Alteraria isso a situacao material representada por sua candidatura?

A resposta é que alteraria apenas superficial e fugazmente. Nao poderia mais o sr. Jobim, a
partir daquele momento, usar de suas prerrogativas togadas, deixaria ele de apreciar agoes,
recursos, embargos, mandados de seguranca, e deixaria ele de constranger seus colegas.

Tudo isso seria decerto salutar — mas o despropdsito de sua candidatura permaneceria. O
problema posto pelo sr. Jobim nao é de natureza legal. A legislacao brasileira nao proibe que
um ministro de corte superior se candidate. O que a lei exige é que sua desincompatibilizagao
dé-se dentro de determinado prazo. Nao deve restar duvidas de que o sr. Jobim tem isso muito
presente em seu pensamento.

S6 alguém muito ingénuo imaginaria que pretendesse ele permanecer na funcao de ministro do
STF e, ao mesmo tempo, se filiasse a um partido politico e anunciasse candidatura. Por isso,
embora aguda na aparéncia, a interpelacdo em questao na verdade chove no molhado.

A desfacgatez da anunciada candidatura Jobim nao decorre da letra da lei. Ao contrario, a lei nao
a proibe, de forma que argumentar com ela sai pela culatra, uma vez que dira o sr. Jobim que
esta do lado da lei (ou que a lei esta do lado dele, como se costuma dizer). Retirando-se ele do
STF no prazo legal, como o fard, poderao todos dizer, interpelado e interpelantes, que “vivemos
sob o império da lei” e que “venceram as instituigdes republicanas”, ficando nesse passo tudo
limpo para todo mundo — como ¢ a regra dos debates meramente formais, como é este.

O territorio préprio de discussao do caso nao é o formalismo legal, de saida inécuo dadas as
circunstancias, mas doutrinario, supra-legal. Uma vez que o presidente do STF se movimenta
eleitoralmente, deve ele ser verberado nao por suposto ferimento a lei, mas por falta de
compostura.

Conforme ja se argumentou alhures, “ha entre as alegadas ambicoes do presidente do STF e
sua func¢do no tribunal um conflito de interesses cuja persisténcia é intoleravel. Se o sr. Jobim
de fato nutre a ambicgao noticiada, todos os atos do colegiado do Supremo sao langados no
mesmo buraco negro de suspeicao. Ao pretender transitar entre dois Poderes, o presidente do
STF estende seu conflito de interesses ao conjunto dos demais magistrados” (“Candidatura

Pagina 1 02/02/2006

Copyright © 2026 Consultor Juridico


http://www.conjur.com.br/static/text/41503,1

e CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

acintosa”, Folha de S. Paulo, 5/12/05, p. 3, deste que escreve).

O conflito de interesses aludido nao é mais apenas presumivel, mas se materializou. Estao
lancadas a suspeita todas as decisoes do STF pelo menos desde que o sr. Jobim se tornou seu
presidente, e todos os posicionamentos individuais dele desde que aportou naquela corte. Quem
sabe quais interesses, nao apenas politicos, mas economicos, terdo sido beneficiados por
decisoes que emergiram dali?

A situacao criada pelo sr. Jobim nao é solucionavel apenas por sua saida do STF. Deve ele ter
impedida qualquer veleidade eleitoral. Dado que é incapaz de distinguir entre seus interesses
politicos pessoais e seus deveres republicanos, s6 hd uma possibilidade de reparar ao menos
um pouco do malfeito, dado que consertar o passado é impossivel, ficando indelevelmente
marcado no STF a nédoa da passagem do sr. Jobim por la. A saida, que nao é judicante mas
politico-doutrinaria, é enviar-se o sr. Jobim de volta para a vida privada.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2006-fev-02/interpelacao nelson jobim oportuna inocua/
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