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Empresa ndo consegue liminar contra licitacéo

13/01/2006

A empresa City Car Brasilia Automoéveis ndo conseguiu liminar contralicitacdo para contratacdo de empresa
especializada em servigos de locagéo de carros. A concorrénciafoi aberta pelo ministro de Estado das Cidades, Marcio
Fortes.

O presidente do Superior Tribunal de Justica, ministro Edson Vidigal, ndo viu urgéncia no pedido que justificasse a
analise na auséncia do relator. O processo sera remetido a ministra Eliana Calmon, relatora do pedido de Mandado de

Seguranca.

No caso, alicitacdo foi feita por pregéo eletrénico. A empresa alegou que o edital estava cheio de vicios, porque a
finalidade era a contratacdo de veicul os hovos e seminovos com, no maximo, um ano de uso. Por isso, a pregoeira ndo
poderiaigualar carros novos e seminovos, utilizando apenas uma planilha para ambos.

“Ao deflagrar o Preg&o cercado de vicios e nulidades, estaria evidente a violaggo do seu direito liquido e certo, eisque o
processo licitatério tem por premissa a escolha de proposta mais vantajosa a Administragéo Publica, Lei 8.666/93, artigo
3%, afirmou a City Car.

O ministro Vidigal néo acolheu os argumentos. “N&o haiminéncia de prejuizo, decorrente de circunstancia atual, eis que,
em 10/09/2005, apds a andlise dos recursos administrativos interpostos contra o pregdo, foi assinado o contrato com a
empresa Unique Rent a Car Locadora de Veiculos Ltda-ME, vencedora da licitacgo, em 22/09/2005, ou seja, ha
aproximadamente quatro meses’, destacou.

Leiaaintegra da decisdo

MANDADO DE SEGURANGCA N° 11.349 — DF (2005/0216307-9)

IMPETRANTE: CITY CARBRASILIA AUTOMOVEISLTDA

ADVOGADO: DANILO DINIZ CABRAL

IMPETRADO: MINISTRO DE ESTADO DAS CIDADES

DECISAO

Preterida nalicitacdo promovida mediante o Pregdo Eletrdnico n® 14/2005, do tipo menor preco global, tendo por objeto a
contratac@o de empresa especializada para a prestacéo de servigos de locacdo de veicul os estabel ecidos em seu edital e
anexos, a City Car Brasilia Automéveis Ltda. impetra Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, contra o Ministro
de Estado das Cidades.

Sustenta que o certame encontra-se elvado de vicios que o maculam, eis que sua finalidade era a contratagdo de veiculos
NOVOS e Semi-NovOos, ComM NO Maximo um ano de uso e, por isso, Ndo poderiaa pregoeiraiguaar o custo dos veiculos
Novos com semi-novos, utilizando-se apenas de uma planilha para ambos.

Ao deflagrar o Pregdo cercado de vicios e nulidades, segundo afirma, estaria evidente a violagéo ao seu direito liquido e
certo, eis que o processo licitatorio tem por premissa a escolha de proposta mais vantajosa a Administragéo Publica, Lei n°
8.666/93, art. 3°.

Defende o “ periculumin mora” com a possibilidade de adjudicac&o dalicitante consagrada vencedora do Pregéo, o que
Ihe causaria dano de dificil reparacéo.

Decido.
Vindo-me conclusos os autos no periodo de recesso forense, deixo de apreciar o pedido de liminar ante a auséncia do

carater de urgéncia, regimentalmente exigida (RI/STJ, art. 21, X111, ¢), que justificasse sua apreciacdo na auséncia do
Relator, porquanto ndo haiminéncia de prejuizo, decorrente de circunstancia atual, eis que, em 10/09/05, apds analise dos
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recursos administrativos interpostos contra 0 Pregdo n° 14/2005 (fls. 171-180), foi assinado o Contrato n° 19/2005 com a
empresa “Unique Rent a Car Locadora de Veiculos Ltda— ME”, vencedora da licitacdo, em 22 de setembro de 2005 (fls.
181-191), ou seja, ha aproximadamente quatro meses. Aguarde-se, pois, o Relator.

Ao término desse periodo, sejam os autos remetidos ao Ministro Relator.

Publique-se.

Brasilia (DF), 06 de janeiro de 2006.

MINISTRO EDSON VIDIGAL

Presidente

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2006-jan-13/empresa_nao_liminar_licitacao/
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