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OAB questiona proibicao de visita
reservada a presos

29/05/2006

A 32 subsecao da OAB-SP entrou com pedido de liminar em Mandado de Seguranca na Justica
Federal contra o diretor-geral do Complexo Penitenciario Campinas/Hortolandia, Hugo Berni
Neto, para que os advogados possam falar reservadamente com seus clientes.

De acordo com a entidade, o diretor proibiu a visita reservada depois do fim de uma rebeliao
feita durante os ataques supostamente comandados pela faccao criminosa do Primeiro
Comando da Capital em diversas regioes do estado de Sao Paulo.

Segundo a OAB de Campinas, a proibicao viola dois direitos fundamentais: o do preso, que tem
direito a defesa de um advogado que pode falar com ele reservadamente, e o do advogado, que
estd impedido de trabalhar livremente por nao poder falar reservadamente com seu cliente.

No pedido, a subsecao da OAB alega que o preso tem a garantia constitucional de receber
reservadamente seu advogado. Também é garantido ao advogado, de acordo com o artigo 7,
inciso III, da Lei Federal 8.906/94, “comunicar-se com seus clientes, pessoal e reservadamente,
mesmo sem procuracao, quando estes se acharem presos, detidos ou recolhidos em
estabelecimentos civis ou militares, ainda que considerados incomunicaveis”.

A Ordem também ressalta que para falar com o seu cliente também poderd ingressar nas
prisoes livremente, mesmo fora do horario de expediente. Segundo a entidade, depois de dez
dias apds o fim da rebelidao é que o diretor do complexo penitenciario admitiu, por meio dos
seus subordinados e por escrito, que os advogados estao impedidos de exercer seu trabalho
dentro do presidio.

Leia a integra do Mandado de Seguranca

Exmo. Sr. Dr. Juiz Federal Titular da MM. Vara Federal Civel desta Circunscri¢cao Judiciaria
Federal de Campinas/SP.

Mandado de Seguranca
LIMINAR

A Ordem dos Advogados do Brasil, por sua 32. Sub-Seccao da Seccional do Estado de Sao Paulo,
vem mui respeitosamente perante Vossa Exceléncia, por todos os seus Diretores Executivos
infra-assinados, Diretor Presidente Advogado Dijalma Lacerda - OAB/SP. 42715, Diretor Vice-
Presidente Advogado Edmilson Wagner Gallinari - OAB/SP. 105325, Diretor Tesoureiro
Advogado Milton Carlos Cerqueira - OAB/SP. 107992, Diretora Secretaria Adjunta Advogada
Adelaide Albergaria Pereira Gomes - OAB/SP. 134053, Diretor Secretario Geral Advogado José
Augusto Gabriel - OAB/SP. 99949, nos ditames e sob o imperativo que lhe impoem
especificamente os Artigos 29, 72. Incisos I, III, VI letras “b” e “c”, XI, 44 e seus incisos I e II, 49

Pagina 1 29/05/2006

Copyright © 2026 Consultor Juridico



e CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

e seu paragrafo tnico, 61 inciso I, II “in fine” e III, todos da Lei Federal No. 8906/94, Artigo 1¢.
“in fine”, 39., 10 e seu paragrafo unico, 11 incisos I, II e III especificamente, 12, Secao II artigo
40 incisos VII e IX, todos da Lei Federal No. 7210/84, Artigo 19. da Lei Federal No. 1533 de
31.12.1951, Artigo 59. Incisos LXIX e LXX e Artigo 133 da Constituicdo da Republica Federativa
do Brasil, de 1988, impetrar

MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO DE LIMINAR

contra ato teratoldgico Diretor Geral do Complexo Penitenciario Campinas/Hortolandia e da
rede penitencidria correspondente, Dr. Hugo Berni Neto, o que efetivamente ora faz nos
seguintes termos de fato e de Direito :

Da legitimacao da impetrante

19. A Ordem dos Advogados do Brasil é, por disposicao legal contida no Artigo 44 da Lei
Federal 8906/94, “...servico publico, dotada de personalidade juridica e forma federativa...”
(Sic.)

22, Tem como finalidade igualmente determinada pelo mesmo codex - Artigo 44 incisos I e II,

“ 1. defender a Constituicao, a ordem juridica do Estado democratico de direito, os direitos
humanos, a justiga social, e pugnar pela boa aplicagao das leis, pela rapida administragédo da
justica e pelo aperfeicoamento da cultura e das institui¢des juridicas;

II. promover, com exclusividade, a representacao, a defesa, a selegao e a disciplina dos
advogados em toda a Republica Federativa do Brasil.”

39. Duas coisas se sobressaem, portanto, do contexto legislativo acima exposto, como finalidade
da OAB :

“...defender a Constituicao, a ordem juridica ..... , 0s direitos humanos........ , pugnar pela boa
aplicacao das leis....”, e “... a representacao, a defesa..... dos Advogados em toda a Republica
Federativa do Brasil.” (Conforme o supra acima escrito)

49, Por outro lado, e agora ja como ferramental a sua disposicao para o efetivo exercicio das
medidas necessdarias ao cumprimento de sua finalidade, a Lei Federal 8906/94 veio aparelha-la
com o contido no Artigo 49 e seu Paragrafo unico:

“Art. 49 Os Presidentes dos Conselhos e das Subsegoes da OAB tém legitimidade para agir,
judicial e extrajudicialmente, contra qualquer pessoa que infringir as disposicoes ou os fins
desta Lei.

Paragrafo tnico. As autoridades mencionadas no caput deste artigo tém, ainda, legitimidade
para intervir, inclusive como assistentes, nos inquéritos e processos em que sejam indiciados,
acusados ou ofendidos os inscritos na OAB.” (Sic. - grifo nosso)
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52, Quanto a Subsecdo, agora especificamente, porém sem prejuizo do disposto no Artigo 49 e
seu paragrafo, impos-lhe o legislador consignatario da mesma norma emanada da Lei Federal
8906/94, que:

“ Art. 61 Compete a Subsecao, no ambito de seu territério:

dar cumprimento efetivo as finalidades da OAB;velar pela dignidade, independéncia e
valorizacao da advocacia, e fazer valer as prerrogativas do advogado;representar a OAB
perante os poderes constituidos;

62. Duvida inexiste portanto, MM. Juiz, sobre ter legitimidade, a Ordem dos Advogados do
Brasil, para representar corporativamente os Advogados, e, para a andlise alusiva ao caso sub
specie, de impetrar, em nome deles e para o resguardo do direito deles, o chamado mandado de
seguranca coletivo, ex vi do Inciso LXX letra “b”, do Artigo 52. da Constituicao Federal de 1988,
e isto sem prejuizo de sua missao institucional, mercé do que lhe é imposto, como supra dito no
pertinente a sua prépria finalidade, “ defender a Constituicdo, a ordem juridica do Estado
democratico, os direitos humanos, a justica social, e pugnar pela boa aplicacao das leis.....
(Conf. Artigo 44 da Lei Federal 8906/94)

Direitos dos Advogados no que interessa especificamente ao presente mandamus :

79. Indiscutivel a legitimagao da Ordem dos Advogados do Brasil na representacao de seus
inscritos, e sendo da competéncia da Subsecao “fazer valer as prerrogativas do advogado” cabe
agora, e nos estritos limites da presente postulacao, saber quais seriam as aviltadas e que
clamam pelo beneplacito do remédio herdico:

89. Assim, cabe buscar socorro no elenco do Artigo 7°. da Lei Federal 8906/94 :
“ Art. 72. Sao direitos do advogado:
I. exercer, com liberdade, a profissdo em todo o territorio nacional;

IT comunicar-se com seus clientes, pessoal e reservadamente, mesmo sem procurac¢ao, quando
estes se acharem presos, detidos ou recolhidos em estabelecimentos civis ou militares, ainda
que considerados incomunicaveis;

VI . Ingressar livremente : nas salas e, no caso de delegacias e prisoes, mesmo fora da hora de
expediente e independentemente da presenca de seus titulares;

em qualquer edificio ou recinto em que funcione onde o advogado deva praticar ato ou colher
prova ou informagcao util ao exercicio da atividade profissional, dentro do expediente ou fora
dele, e se atendido, desde que se ache presente qualquer servidor ou empregado;

XI. reclamar, verbalmente ou por escrito, perante qualquer juizo, tribunal ou autoridade,
CONTRA INOBSERVANCIA DE PRECEITO DE LEI, regulamento ou regimento ;

92, Sob o ponto de vista ontoldgico, e até mesmo teleoldgico, a ratio essendi do Artigo 29. da Lei
Federal 8906/94 sintetiza, de forma muito feliz, a esséncia da atuacao do Advogado subtraida
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do enunciado constitucional do artigo 133 :
“ Art. 29. O advogado ¢ indispensavel a administracao da Justica.
“1I1. Dos direitos que buscam o patrocinio dos Advogados e que estdo sofrendo impedimento :

10°. A par o Direito dos Advogados e da OAB na conformidade com o supra exposto, cabe aqui
oportuna digressao de forma a elucidar, a Vossa Exceléncia, o suporte juridico, de forma
destacada, demonstrativo do aviltamento ndo sé as prerrogativas da classe, mas, igualmente, a
outros dispositivos do ordenamento juridico patrio, e de maneira pontual e para os efeitos do
presente mandamus, face a ato teratoldogico da autoridade coatora em tela que estd impedindo
o exercicio da Advocacia Criminal, e cruel aviltamento aos Direitos dos detentos e recrusos da
rede penitenciaria que compoe o chamado “Complexo Penitencidrio Campinas/Hortolandia” ;

11¢. Com efeito. Sem atinar para o preceito constitucional petreamente enunciado no artigo 5°.
da CF 88, de que “todos sao iguais perante a Lei sem distincao de qualquer natureza”, o
compromisso de nossa Carta Magna com “ a prevaléncia dos Direitos Humanos” (Art. 4°. da
CF/88) e a “dignidade da pessoa humana” (art. 12. III da CF/88), e ainda o alerta constitucional
de que “ A lei punira qualquer discriminacgao atentatoria dos direitos e liberdades individuais.”
(Art. 52. Inciso XLI), hd de se destacar que a chamada “Carta Cidada” veio conferir , no elenco
dos Direitos e Garantias Fundamentais, de forma direcionada, aos presos , que

“XLIX - é assegurado aos presos o respeito a integridade fisica e moral.”

129, A legislador ordinario vem tratar, de forma mais direcionada, pela Lei Federal 7210/84, a
“Execucao Penal” ;

132. J& pelo Artigo 12. in fine, vé-se que a finalidade da referida Lei é “....proporcionar
condicOes para a harmonica integracao social do condenado e do internado.”;

142, Mais adiante, ja no artigo 32, “...serdo assegurados todos os direitos ndo atingidos pela
sentenca ou pela Lei.” (Sic.) ;

159, Pelo Artigo 10 “ a assisténcia ao preso e ao internado é dever do Estado orientar o retorno
e a convivéncia em sociedade.” (Sic.)

169. O Artigo 11, por seus incisos I, II e III, impoe a assisténcia material, & saude e a juridica, e,
pelo Artigo 12, “...instalacdes higiénicas...” (Sic.) ;

179. Pelo Artigo 41 inciso VI, tem o preso igualmente reconhecido o direito a “...assisténcia
material, a saude, juridica, educacional, social e religiosa.”, e, pelo inciso IX, “ ... entrevista
pessoal e reservada com o advogado...” (Sic.)

Conclusao dos itens I, IT e III :

18°. Pelo acima exposto, tem-se que o preso possui direitos especificamente disciplinados pela
Constituicdao Federal e pela Lei Ordindria, e, dentre eles, “ ENTREVISTA PESSOAL E
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RESERVADA COM O ADVOGADO ”;

192. Tem-se, agora sob a Otica da Advocacia, que os Advogados tém a prerrogativa, assegurada
especificamente pela Lei Federal 8906/94, de “ COMUNICAR-SE COM SEUS CLIENTES,
PESSOAL E RESERVADAMENTE, MESMO SEM PROCURACAO, QUANDO ESTES SE
ACHAREM PRESOS, DETIDOS OU RECOLHIDOS EM ESTABELECIMENTOS CIVIS OU
MILITARES, AINDA QUE CONSIDERADOS INCOMUNICAVEIS.” (Sic. Art. 72. Inciso III da Lei
Federal 8906/94), podendo, para tal finalidade, ingressar nas prisoes livremente, mesmo fora
do hordrio de expediente .

209. Tem-se, igual e finalmente, que a OAB é imposto, pelo legislador ordinario e pela
constituicao federal, o compromisso com a Constituicdo, o Estado Democratico de direito, os
direitos humanos, a justiga social e pugnar pela boa aplicacao das leis....” (Sic. Art. 44 da Lei
Federal 8906/94), dando cumprimento efetivo as suas finalidades e zelando pela protecao das
prerrogativas dos Advogados, AGINDO JUDICIAL E EXTRAJUDICIALMENTE , CONTRA
QUALQUER PESSOA QUE INFRINGIR AS DISPOSICOES DESTA LEI.

219. Verd Vossa Exceléncia, logo adiante, que o ato teratolégico emanado da autoridade coatora
em questao, avilta sobremaneira o ordenamento juridico, e, em especial, os Direitos dos presos
cogentemente impostos por Lei Especial, os Direitos dos Advogados, e, por ultimo, da Ordem
dos Advogados do Brasil, ensejando portanto, para o pronto restabelecimento do Estado de
Direito, a concessao do writ primeiro liminarmente, e, ao final, definitivamente, o que desde ja
se requer .

Fatos:

229, S3o notodrios os fatos ocorridos ha dez (10) dias, dividindo a sociedade e trazendo capitis
diminutio a varios segmentos; todavia, mais acentuadamente, a populagao carceraria, e, no
contexto dela, a do “Complexo Penitenciario Campinas/Hortolandia” conforme se vera ;

232. E que, terminado o motim e ja passados que temos dez (10) dias do encerramento, os
presos continuam sujeitos a sérias vicissitudes, e, dentre elas, a maior de todas : ESTAO
IMPEDIDOS DE FALAR COM SEUS ADVOGADOS, JA QUE ESTES, POR SUA VEZ, ESTAO
IMPEDIDOS DE FALAR COM SEUS CLIENTES (Confira-se documentos anexos).

249, Dispiciendo é trazer a Vossa Exceléncia o enorme rol do continuado aviltamento a que vém
e estao sendo submetidos os profissionais da Advocacia, sem a menor condicao, face ao ato
teratoldgico em questao, de exercitar seu munus publicae, sem a menor informacao de seus
clientes, sem o menor contato, e sem poder, também, propugnar qualquer coisa em prol dos
Direitos dos mesmos, ja que simplesmente nao lhes é permitido com eles falar.

Sintomatico da deliberada negativa do direito, MM. Juiz, é o fato de que somente muitos dias
apoés o encerramento do motim, e somente apds a reiterada cobranca da OAB, é que a
autoridade coatora, através de seus subordinados, admitiu por escrito o impedimento do
trabalho dos Advogados.(Docs. Anexos)
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259, Fere, o ato teratoldgico advindo da autoridade coatora, como ja se conclui, ndo sé o
ordenamento juridico pura e simples, mas, muito mais que isso, isto é, fere a propria esséncia
da norma ao negar dois direitos fundamentais, de um lado o do preso em ter defesa através de
advogado e com ele reservadamente falar, e, de outro, o do Advogado de livremente trabalhar,
exercitando a nobre profissao, ingressando livremente (e sob a protecao do Estado que a ele
conferiu tal prerrogativa) em qualquer prisao, mesmo fora do horario normal do expediente,
FALANDO COM SEU CLIENTE RESERVADAMENTE.

262. Nao tem qualquer acolhida em nosso ordenamento juridico, MM. Juiz, o impedimento que
estd sendo imposto a Advocacia do livre exercicio de sua atividade, essencial a democracia,
alids insculpida indelevelmente no Artigo 133 da Constituicao Federal como indispensavel a
administracao da Justica, cabendo ao Estado, inexoravelmente, usar de todo o seu aparato para
superar todas as dificuldades, submetendo-se ao mandamento legal, até porque, nao custa
lembrar, é ele o detentor exclusivo do monopélio punitivo.

VI. LIMINAR “INAUDITA ALTERA PARS”

27°. Estando evidenciado, Honrado Magistrado, o aviltamento a direito liquido e certo dos
Advogados, e havendo, inquestionavelmente, sério perigo de que direitos a serem objeto de
propugnacao de tutela jurisdicional sejam irremediavelmente conspurcados, tratando-se,
irretorquivelmente, de direitos cuja protecao exige pronta atencao do Estado-Juiz, presentes
portanto os requisitos do fumus boni juris e do periculum in mora, requer-se a concessao de
liminar “inaudita altera pars” para :

Determinar a autoridade coatora que, incontinente, viabilize a conversa dos Advogados com
seus clientes presos, e de forma reservada conforme determina a Lei, cuidando para que isto
aconteca com seguranga, como lhe é imposto na condicao de detentor do monopdlio do jus
puniendi pelo Estado.

Que seja observado o preceito legal de que o Advogado nao precisa marcar hora para falar com
seu cliente, constituindo sua prerrogativa legal contatar-se mesmo fora do horario de
expediente.

CONCLUSAO :

Apds o cumprimento da Liminar, requer seja oficiada a autoridade coatora para, no prazo legal,
oferecer as suas informacoes para afinal ser a presente impetracao julgada totalmente
procedente com a concessao do writ nos termos acima expostos e subsistente a liminar
concedida, o que se requer, por ser de Direito e de Justica.

Apenas para efeitos meramente fiscais, da-se a presente o valor de R$ 1.000,00 (hum mil reais).
Respeitosamente,
P. Deferimento.

Campinas/SP, 23 de maio de 2006.
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Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2006-mai-29/0ab _questiona proibicao visita reservada presos/
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