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Cheque sem fundo fica em cadastro até ser
quitado

01/04/2007

O Banco Real foi condenado porque retirou nome de quem passou cheque sem fundo do
cadastro de devedores antes mesmo de a divida ter sido quitada. A decisao é do Juizado
Especial Civel de Cuiabda, que condenou o banco a pagar R$ 4,5 mil por danos materiais para
um correntista que depositou o cheque sem fundo.

De acordo com os autos, ao vender um carro, o correntista do Real recebeu um cheque no valor
de R$ 2,8 mil, que foi devolvido duas vezes por falta de fundo. O banco incluiu o nome da
correntista no Cadastro de Emitentes de Cheques sem Fundos. Entretanto, a instituicao o
retirou antes de a divida ter sido quitada.

Para o juiz Yale Sabo Mendes, o banco s6 poderia ter retirado o nome do cadastro apods o
pagamento da quantia ao portador ou passados cinco anos apos a inclusao. Sem o nome do
devedor no cadastro, o autor da acao nao pode fazer a cobranca e teve prejuizo financeiro com
o erro do banco, entendeu o juiz.

Leia integra da decisao

ACAO DE REPARACAO DE DANOS MATERIAIS

Processo 1.252/2006

Reclamante: M. P. C. J.

Reclamado: BANCO REAL S/A.

VISTOS ETC...

Deixo de apresentar o relatorio com fulcro no artigo 38, in fine da Lei 9.099/95.
DECIDO.

Versam os presentes autos sobre Acao de Indenizacao por Danos Materiais que M. P. C. J.,
move em desfavor do BANCO REAL S/A, alegando em sintese, que o Reclamante vendeu a
terceira pessoa um veiculo de sua propriedade e recebeu dessa como parte de pagamento, o
cheque 010.378, da conta corrente 3000651-5, sacado contra o Banco Real, agéncia 0852, no
valor de R$ 2.800,00 (dois mil e oitocentos reais), o qual foi depositado a pedido da adquirente.
Ocorre que o cheque foi devolvido pelo Banco emissor por duas vezes, em razao da insuficiéncia
de fundos.

Alega ainda, que o Banco réu é obrigado por forca da Resolucao 1.682 do Banco Central, a
cadastrar o emitente no Cadastro de Emitentes de Cheques sem Fundos - CCF, e s6 autoriza a
remocao do nome quando o débito for saldado, ou entao, apds transcorrido o prazo de cinco
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anos de inscrigao. Ocorre que, ao realizar uma consulta no citado cadastro, constatou-se que o
banco reclamado havia retirado o nome da terceira pessoa daquele cadastro, apesar da
execucao.

Ao final alega que procurou o reclamado para saber qual o motivo que havia sido retirado o
nome da terceira pessoa dos cadastros do CCF, o banco em visivel menosprezo e desrespeito ao
cidadao disse ao autor que “procurasse os seus direitos”, e por causa disso, e por ser sua uUnica
chance de ainda receber o que lhe era devido, pede a condenagao do banco réu nos danos
materiais a ele causados.

O Reclamado apresentou contestacao as fls. 31/41, aonde argiiiu a preliminar de auséncia de
interesse processual, alegando que o autor nao tem interesse de agir, pois o banco reclamado
nao tem qualquer responsabilidade ou praticou qualquer ato ilicito que pudesse ensejar a
pretensa reparacao dos danos materiais que pretende receber o autor, mas tal preliminar se
confunde com o mérito e como tal sera analisada. No mérito alega em sintese que inexiste dano
a ser indenizavel, posto que o réu nao lhe causou nenhum tipo de prejuizo de ordem material.
Ao final, requer, sejam julgados improcedentes todos os pedidos formulados na presente acao.

Inexistindo mais preliminares, passaremos a andlise do mérito da causa.

A inteligéncia do art. 62 da Lei 9.099/95 nos mostra que: “O Juiz adotard em cada caso a
decisao que reputar mais justa e equanime atendendo os fins sociais da Lei e as exigéncias do
bem comum”. Isso demonstra que o Juizo, podera valer-se da interpretagao teleolégica com
mais liberdade como forma de buscar a solugao mais justa para o caso, permitindo uma
discricionariedade, amparada na Lei.

O Magistrado ao decidir, deve apreciar as provas, subministradas pelo que ordinariamente
acontece, nos termos dos do disposto no artigo 335, do Cédigo de Processo Civil Brasileiro. A
jurisprudéncia é neste sentido:

“O Juiz nao pode desprezar as regras de experiéncia comum ao proferir a sentencga. Vale dizer,
0 juiz deve valorizar e apreciar as provas dos autos, mas ao fazé-lo pode e deve servir-se da sua
experiéncia e do que comumente acontece”. (JTA 121/391 - apud, Cédigo de Processo Civil
Theotonio Negrao, notas ao artigo 335).

Como se viu nestes autos, o caso se refere a indenizacao por danos materiais formulados pelo
Reclamante, visando ver-se ressarcido dos prejuizos pelo banco Reclamado, quando retirou
indevidamente o nome da Sr2. L. S. C. dos anais do CCF, apesar da mesma nao ter adimplido os
cheques que encontravam-se sem os devidos fundos e ndo se sabe o porqué o réu positivou o
nome da citada senhora. Tal fato causou-lhe grande prejuizo, pois a inica forma de receber o
que lhe é devido, através da execugdo, seria com a manutencao do nome da SR2. L. S. C,, nos
anais do CCF - Cadastro de Emitentes de Cheques sem Fundos.

O Reclamado, por sua vez, no mérito asseverou que nao vislumbra nenhuma atitude ilegal da
sua parte e dessa forma nao teria praticado qualquer ilicito capaz de ensejar a sua
responsabilidade pelo suposto dano causado ao autor.
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Numa acao de cunho indenizatério, além da acdo ou omissao, ha que se apurar se houve ou nao
dolo ou culpa do agente no evento danoso, bem como se houve relacao de causalidade entre o
ato do agente e o prejuizo sofrido pela vitima. Concorrendo tais requisitos, surge o dever de
indenizar.

Prelecionam os artigos 186 e 927 do Cdédigo Civil Brasileiro:

“Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissao voluntdria, negligéncia ou impericia, violar direito e
causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.”

“Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (artigos. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a
repara-lo.”

A respeito da responsabilidade civil o professor Silvio Rodrigues nos ensina que os pressupostos
dessa responsabilidade sao: a) agcao ou omissao do agente, b) relacao de causalidade; c)
existéncia do dano e d) dolo ou culpa do agente. (in Direito Civil. Saraiva, v. 1, p. 30).

A Culpa é representacao abstrata, ideal, subjetiva. E a determinacgéo juridico-psicolégica do
agente. Psicoldgica, porque se passa no seu foro intimo. Juridica, em virtude de ser, muitas
vezes, a lei quem estabelece a censurabilidade da determinacao, mesmo que o agente nao
esteja pensando sequer em causar danos ou prejuizo, como ocorre nas hipdteses tipicas de
culpa stricto sensu.

Para que essa responsabilidade emerja, continua o mestre, necessario se faz “... que haja uma
acao ou omissao da parte do agente, que a mesma seja causa do prejuizo experimentado pela
vitima; que haja ocorrido efetivamente um prejuizo; e que o agente tenha agido com dolo ou
culpa. Inocorrendo um desses pressupostos nao aparece, em regra geral, o dever de indenizar”
(in Direito Civil, Ed. Saraiva, v. 1, p. 30).

In casu, em relacao a retirada da negativagao da Sr2. L. S. C., nos anais do CCF - Cadastro de
Emitentes de Cheques sem Fundo, razao assiste a parte Reclamante, esta retirada ocorreu de
forma indevida, pois segundo norma fixada pelo Banco Central do Brasil (Resolucao 1.682), o
Banco é obrigado a cadastrar o emitente de cheques sem fundos no Cadastro de Emitentes de
Cheques sem Fundo - CCF, e sé autoriza a REMOCAO do nome quando o CREDITO FOR
SALDADO (PAGO), ou entdo, apos transcorrido o PRAZO DE 5 (cinco) ANOS DA SUA
INSCRICAO, e ndo ocorreu nenhuma das hipdteses acima citadas.

A norma que determina a inclusao do nome do emitente de cheque sendo fundos no CCF ¢ a
Resolucgdo 1.682, que deu nova redacgdo a Resolugdo 1.631, de 24/8/89, do Banco Central do
Brasil, na forma do artigo 92, da Lei 4.595, de 31/12/64, cumprindo determinacao do Conselho
Monetdario Nacional, em razao do disposto no artigo 49, inciso VIII, da referida Lei, e no artigo
69 da Lei. 7.357, de 02/09/85.

E publico e notério que o Cadastro de Emitentes de Cheques sem Fundos - CCF é gerido pelo
Banco Central do Brasil, bem como que o Banco deve, obrigatoriamente, incluir o nome do
emitente do cheque no referido cadastro se for devolvido pela segunda vez, por estar sem
fundos. A camara de compensagao recusa-se a processar a devolugao, pela segunda vez, se nao
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houver prova de que o nome do emitente foi encaminhado ao Cadastro de Emitentes de
Cheques sem Fundos - CCF, do Bacen.

Também é publico e notério que para se processar a exclusdao do nome do emitente do cheque
sem fundos do referido cadastro, deve o correntista juntar o cheque devolvido, provando que
estd pago junto ao credor. Além de entregar a via original do cheque, deve pagar a taxa de
exclusao, cobrada pelo Banco Central do Brasil. Sem essas providéncias a agéncia bancdria nao
pode determinar a exclusao do referido cadastro, sob pena de sofrer sangdes por parte do
Banco Central do Brasil.

Assim, caso alguém queira que seu nome seja excluido do CCF, deve pagar junto aos
favorecidos todos os cheques emitidos e devolvidos por falta de provisao de fundos, pegar a via
original, ou declaracao do favorecido que o recebeu e o motivo pelo qual nao pode entregar a
via original, em seguida dirigir-se a agéncia que determinou a inclusao, fazer um requerimento
solicitando a exclusao e pagar a taxa devida.

De posse destes documentos o banco solicita ao Banco Central do Brasil, que providencie a
exclusdo do nome do emitente do CCF. Sem esse procedimento o nome do emitente continuara
no referido cadastro até a exclusao automatica, depois de 5 anos.

Assim, o banco sacado deve ser responsabilizado civilmente quando inclui indevidamente o
nome do emitente no CCF, como por exemplo, quando havia fundos e mesmo assim o cheque foi
devolvido, ou quando retira o seu nome de forma indevida, a nao ser que a retirada seja por
ordem judicial, ou pelos requisitos determinados pela Resolucao 1.682 do Banco Central do
Brasil. Cumpre-nos a apontar a jurisprudéncia dominante:

“RECURSO DE APELACAO - INDENIZACAO - DANO MORAL - CHEQUE SEM PROVISAO DE
FUNDOS - AUSENCIA DA INSCRICAO DO NOME DO CORRENTISTA NO CCF E SERASA -
EXCLUSAO PROVIDENCIADA PELO BANCO REU - DANO NAO CARACTERIZADO - RECURSO
DESPROVIDO. O banco que toma as providéncias necessarias para evitar prejuizo ao
seu correntista nao fica obrigado a indeniza-lo por danos morais. Nao ha dano reparavel
na hipétese em que a devolugdo dos cheques decorreu da auséncia de fundos disponiveis na
conta corrente.” (T]-MT - APC 20.552 - J. 02.06.98 - fonte: Informa Juridico). (grifei e negritei).

Portanto, restou-se comprovada a responsabilidade na conduta da parte reclamada, pois no
sistema do C.D.C., é dever e risco profissional do fornecedor de servigos agir corretamente e
segundo lhe permitem as normas juridicas imperativas, além disso, o réu deveria ter agido com
maior prudéncia para evitar prejuizos de terceiros, conforme acarretou ao Reclamante.

PELO EXPOSTO, diante da doutrina e da jurisprudéncia apresentada, e com fulcro no art. 269,
inciso I do Cddigo de Processo Civil c/c artigo 62 da Lei 9.099/95, JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO INICIAL, e Condeno o reclamado, BANCO REAL S/A, ao pagamento de indenizacao por
danos materiais, no valor de R$ 4.545,40 (quatro mil e quinhentos e quarenta e cinco reais e
quarenta centavos) ao reclamante, M. P. C. J., ambos ja qualificados nos autos, valor esse a ser
devidamente atualizado desde o dia posterior aos calculos de fls. 18.
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Sem custas e honorarios advocaticios neste grau de jurisdigao, a teor dos artigos 54 e 55 da Lei
9.099/95.

Transitada em julgado, execute-se na forma da Lei.

P.R.I. C.

Cuiaba - MT, 27 de marco de 2.007.

Yale Sabo Mendes

Juiz de Direito

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2007-abr-01/cheque fundo fica cadastro quitado/
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