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Delegados criticam decisao do STF que
restringiu PF

12/10/2007

“Quem tem foro privilegiado vai ficar mais a vontade, mais privilegiado ainda”, reagiu o
presidente do Sindicato dos Delegados da Policia Federal em Sao Paulo, Amaury Portugal,
inconformado com a decisao do Supremo Tribunal Federal que proibiu a PF de indiciar
criminalmente autoridades com prerrogativa de foro. “A medida € uma agressao a Constituicao,
o Supremo esta tolhendo o poder de investigagdo da PF. A verdade é que estd havendo uma
corrida para conter a PF. A corrupc¢ao agradece”, diz o delegado em entrevista ao jornal O
Estado de S. Paulo.

Para Sandro Avellar, presidente da Associacao Nacional dos Delegados da PF, a ordem do STF
“vai na contramao do desejo da sociedade, porque cria um privilégio a mais”. “A decisao
favorece aqueles que ja detém um beneficio extraordinario, que é o de s6 poderem ser
processados perante o Supremo”, insiste o delegado. “A sociedade nao aceita isso: o ladrao
comum pode ser indiciado, mas os que possuem foro nao podem. Criou-se uma dificuldade a
mais para punir os privilegiados.”

Avellar reconhece que nao ha o que fazer, nao cabe acao contra a medida. Mas ele destaca que
a sentenca nao foi unanime — quatro ministros deram voto contrario, porque consideram que a
PF pode promover o enquadramento criminal mesmo dos que desfrutam da condicao especial.

“Nunca puderam indiciar”, advertiu o ministro Gilmar Mendes, relator do caso no STF. “Se o
tribunal entendesse cabivel o indiciamento (por iniciativa da PF) teriamos uma pluralizagao
dessas iniciativas. No Estado-espetaculo em que vivemos todos podem imaginar o resultado
desse tipo de medida.”

“A decisao é coerente com todo o sistema constitucional e legal”, prosseguiu Mendes. “Nunca
houve duvida de que o inquérito para quem tem foro privilegiado perante o STF sé deve ser
aberto mediante autorizagao do ministro-relator e que qualquer medida deve ser consentida por
esse relator. Quebra de sigilo bancario, fiscal e telefonico deve ser determinada pelo relator.
Quanto ao indiciamento, é assim também. Sé pode ocorrer, se necessario, por ordem do
relator.”

O ministro vé abusos nesse tipo de conduta da PF. Para ele, indiciamentos de autoridades com
prerrogativa de foro indicam que “houve uma tentativa de inovacao dessa discussao, que
acabou frustrada no STE”.

Mendes avalia que “ha uma tendéncia quase inevitavel de autoridades de varias instituicoes
procurarem a fama repentina, momentos de gldria”. Ele foi categodrico. “Ha uma razao de ser da
decisao do Supremo: evitar tumultos nesses processos e inquéritos”, afirmou.
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“Qual é o sentido juridico do indiciamento? Do ponto de vista geral e pratico, para a vida do
cidadao, significa muito. Especialmente para aqueles que tém uma vida publica. Aquilo passa a
ser uma referéncia negativa em relagao a sua biografia, ainda que eventualmente nao haja
recebimento de denuncia.”

Ele assinalou que a conclusao do Supremo nao inibe a atuacao da PF. “As investigacoes serao
feitas de maneira absolutamente normal.”

O ministro da Justica, Tarso Genro, disse que a decisao do Supremo nao atrapalhara o trabalho
de investigacao da PF. O indiciamento, segundo ele, é o ato final e nao importa se a dentncia
tera de ser feita pelo procurador-geral da Republica.

“Nao atrapalha porque indiciamento é um ato final. Entdo a Policia Federal fazendo
investigagoes levanta determinados indicios, coleta provas e oferece ou para o Ministério
Publico ou diretamente para o Supremo para avaliar ou nao o indiciamento”, argumentou o
ministro. “O indiciamento é o inicio de uma imputagao.”

Tarso também lembrou que a decisao do STF nao foi unanime, o que indica ser uma “matéria
controversa”. “Mas o que vale é a opinido da maioria (dos ministros). A PF tem que se adaptar a
essa interpretacao do Supremo e agilizar procedimentos para cumprir bem o seu trabalho”,
afirmou. “Essa é a visdo do Ministério da Justica e é assim que a PF vai proceder.”

Historico

Na quarta-feira (10/10), o plendrio decidiu que a Policia Federal nao pode indiciar detentores
de foro especial sem autorizagao do tribunal ou pedido do procurador-geral da Republica.

O entendimento foi firmado no julgamento da questao de ordem levantada pelo ministro Gilmar
Mendes no inquérito que investiga a participacdo de parlamentares na fraude das ambulancias,
a chamada Operacao Sanguessuga. O ministro questionou a validade do indiciamento do
senador Magno Malta (PR-ES) por iniciativa da Policia Federal, sem autorizacao do STF. O voto-
vista do ministro Gilmar Mendes foi acompanhado por seis dos 10 ministros que votaram.

Em um caso julgado em conjunto, a Peticao 3.825, o relator, ministro Sepulveda Pertence
(aposentado), havia votado contra a anulacao formal do indiciamento do senador Aloisio
Mercadante (PT-SP). Logo depois, o ministro Gilmar Mendes pediu vista dos autos.

Nagquela ocasido, por unanimidade, o STF determinou o arquivamento do inquérito em relagao
ao senador, mas a Procuradoria-Geral da Republica se manifestou pela anulagao do ato de
indiciamento do senador pela Policia Federal, porque teria havido violagcao da prerrogativa de
foro de Mercadante e “invasao injustificada da atribuicao que é exclusiva da suprema corte de
proceder ao eventual indiciamento do investigado”.

INQ 2.411

PET 3.825

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2007-out-12/delegados criticam decisao stf restringiu pf/
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