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Especialistas defendem veto a lei da
videoconferéncia

30/10/2007

O Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitenciaria envia, nesta terca-feira (30/10), oficio
ao Ministério da Justica clamando pelo veto da lei que transforma a videoconferéncia na
principal forma de interrogatorio judicial no pais. De autoria do senador Tasso Jereissati (PSDB-
CE), a proposta foi aprovada pelo Congresso Nacional e logo sera analisada pelo presidente
Luiz Inacio Lula da Silva.

“O projeto é absurdo! Desconsidera a realidade do pais”, diz o presidente do Conselho Sérgio
Salomao Shecaira, ao pedir que o ministro da Justica, Tarso Genro, recomende o veto ao
presidente da Republica. Atualmente, os presidios brasileiros tém 420 mil detentos — 200 mil a
mais do que o sistema carcerario comporta. Desse total, 65% cumprem prisao temporaria.

Shecaira alerta para o fato de que a maioria dos presos provisérios continua aguardando o
processo dentro de distritos policiais que nao possuem condigdes nem tecnologia para cumprir
a lei. Pela proposta, a videoconferéncia vira a regra. Se nao houver condicoes de fazer dessa
forma, o juiz deverad ir até o preso para fazer o interrogatério, resguardada a sua seguranca e
de seus auxiliares. S6 em tultimo caso o réu vai até o Féorum, como é feito hoje.

“O projeto subverte os primados do devido processo legal e do contraditdrio, solapa a atuagao
da defesa e ignora o posicionamento da Corte Suprema, abrindo o flanco para a pronta
propositura de Acao Direta de Inconstitucionalidade”, descreve o oficio que sera enviado ao
Ministério da Justiga.

Em agosto deste ano, a 22 Turma do Supremo Tribunal Federal decidiu, por unanimidade, que o
interrogatorio por videoconferéncia viola os principios constitucionais do devido processo legal
e ampla defesa. “Quando se impede o regular exercicio da autodefesa, por obra da adogao de
procedimento sequer previsto em lei, tem-se agravada restrigao a defesa penal”, afirmou o
ministro Cezar Peluso, relator do caso.

Em outra decisao, tomada este ano, a ministra Ellen Gracie entendeu que interrogar um réu por
meio de videoconferéncia ndao ofende suas garantias constitucionais. Ela negou liminar para
Marcos José de Souza, que pedia a anulacao do interrogatério feito por esse sistema.

Justificativa

Trés dias depois do primeiro ataque em massa do PCC em Sao Paulo, em que ao menos 14
pessoas foram assassinadas (entre elas, policiais), o senador Tasso Jereissati apresentou o
projeto de lei. Segundo ele, os ataques a instituicdes publicas e privadas se deram justamente
no percurso do transporte de presos para interrogatorios.

A versao do parlamentar para os fatos nao coincide com o que a versao mais divulgada na
ocasido. A de que a onda de violéncia comecgou horas apds a transferéncia de lideres do grupo
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para uma unidade em Presidente Venceslau (620 km a oeste de Sao Paulo) e para a sede do
Deic (Departamento de Investigacdes sobre o Crime Organizado), da Policia Civil, em Santana
(zona norte de Sao Paulo).

Para o senador, “a disposicao atual do CPP esconde manifesto risco contra a vida de nossos
magistrados”. Ressalta ainda os gastos do Estado com o transporte dos presos. Em Sao Paulo,
de acordo com Jereissati, cada escolta custa R$ 2,5 mil. “Com o sistema de videoconferéncia,
estar-se-ia economizando algo em torno de R$ 17,5 milhdes por semana, se considerarmos um
preso por escolta.”

Leia o texto do projeto

Altera o Decreto-Lei n2 3.689, de 3 de outubro de 1941 - Cédigo de Processo Penal, para prever
a videoconferéncia como regra no interrogatoério judicial.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 12 O art. 185 do Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941 — Cdédigo de Processo
Penal, passa a vigorar com a seguinte redacao:

“Art. 185

§ 12 Os interrogatorios e as audiéncias judiciais serao realizadas por meio de videoconferéncia,
ou outro recurso tecnoldgico de presenca virtual em tempo real, assegurados canais telefénicos
reservados para a comunicagdo entre o defensor que permanecer no presidio e os advogados
presentes nas salas de audiéncia dos Féruns, e entre estes e o preso; nos presidios, as salas
reservadas para esses atos serao fiscalizadas por oficial de justica, funciondrios do Ministério
Publico e advogado designado pela Ordem dos Advogados do Brasil.

§ 22 Nao havendo condigbes de realizagao do interrogatério ou audiéncia nos moldes do § 1¢
deste artigo, estes serao realizados no estabelecimento prisional em que se encontrar o preso,
em sala propria, desde que estejam garantidas a seguranca do juiz e auxiliares, a presenca do
defensor e a publicidade do ato.

§ 32 Antes da realizacao do interrogatoério, o juiz assegurara o direito de entrevista reservada do
acusado com seu defensor.

§ 49 Sera requisitada a apresentagdo do réu em juizo nas hipéteses em que nao for possivel a
realizacao do interrogatério nas formas previstas nos §§ 12 e 292 deste artigo.” (NR)

Art. 22 Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.
JUSTIFICAGAO

O projeto de lei em tela visa por fim ao chamado “turismo judiciario”, em que o preso precisa
ser frequentemente deslocado para o tribunal, ou préprio magistrado precisa se deslocar ao
estabelecimento penal. A alteracao feita pela Lei n? 10.792, de 2003, no art. 185 do Cdédigo de
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Processo Penal (CPP), que tornou a ida do magistrado ao presidio a regra no interrogatorio
judicial, ndao vem sendo aplicada na pratica. Esta ja era uma situacao prevista quando da
discussdo do projeto no &mbito da Subcomissdo de Seguranca Publica do Senado Federal. E um
contra-senso exigir que o magistrado se dirija ao estabelecimento penal num Pais em que os
presidios sdao dominados e governados por organizagoes criminosas, como o CV e o PCC.

O fato é que os presos continuam sendo transportados para os tribunais. Na recente onda de
violéncia em Sao Paulo, em que o PCC alvejou varias instituigcdes publicas e privadas da capital,
acoes foram perpetradas justamente aproveitando-se do transporte de presos para
interrogatorio.

A disposicao atual do CPP esconde manifesto risco contra a vida de nossos magistrados. Além
disso, é uma afronta a administragdo da Justiga, pois o juiz deixa de julgar para tratar apenas de
visitas a presos, pois, s6é no Estado de Sao Paulo, hd 7.000 escoltas por semana! E
imprescindivel a adogdo pelo nosso sistema judiciario da moderna técnica da videoconferéncia,
solucgdo simples e menos onerosa aos cofres publicos, e usada com sucesso por varios paises do
mundo.

Em Sao Paulo, a média de gasto com a escolta de um preso ao tribunal é de R$ 2.500,00. Com o
sistema de videoconferéncia, estar-se-ia economizando algo em torno de R$ 17.500.000,00 por
semana, se considerarmos um preso por escolta. S6 no Distrito Federal, um dos estados
brasileiros pioneiros nessa técnica, conforme declaracao do juizo de execucao penal, a
economia estda em torno de R$ 1 milhao por més.

Outrossim, a nosso ver, o interrogatdrio no estabelecimento prisional fere o principio da
publicidade dos atos processuais. Enquanto o referido ato processual é praticado nas
dependéncias do forum, permite-se a qualquer do povo acesso a sala de audiéncias. Ao revés,
realizado no interior de uma penitenciaria, a publicidade inerente a atividade judiciaria e
insculpida como principio constitucional (art. 52, LX, da CF) fica limitada as partes.

Portanto, julgamos tratar-se de proposta de fundamental relevancia para o aperfeicoamento de
nosso ordenamento juridico penal.

Sala das Sessoes,

Senador TASSO JEREISSATI

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2007-out-30/especialistas defendem veto lei videoconferencia/
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