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Acusacao sem provas da direito a indenizacao

11/02/2008

O Center Castilho estd obrigado aindenizar, por dano moral, um promotor de vendas acusado do furto de uma ducha na
loja da empresa de materiais de construcao, localizada em S&o Bernardo do Campo. A acusacdo foi feitaa Policia pela
direcdo daloja. No final dainvestigagéo, nada ficou provado contra a vitima e o inquérito policial foi arquivado pelo juiz
apedido do Ministério Publico.

A decisdo foi tomada pelo Tribunal de Justica de S&o Paulo, que mandou o Center Castilho pagar indenizag&o no valor de
R$ 20 mil & vitima dafalsaacusacdo. A empresa de materiais de construcdo ja recorreu da decisdo.

“N&o ha davida que o ato praticado pela apelada [ Center Castilho], revela grave imprudéncia, ou leviandade inescusavel,
pois apesar de ser legitimo o fato de noticiar as autoridades policiais a ocorréncia de furto, agiu de formatemerériae
abusiva, ao acusar expressamente 0 apelante”, afirmou o relator do recurso, Luiz Antdnio Costa.

O fato aconteceu em outubro de 2004, quando a vitima visitou aloja. Naquela data, a empresa descobriu que houve o
furto de uma ducha higiénica. A acusacédo contra o promotor foi feita pela empresa depois de analisar asimagens gravadas
pelo circuito interno de cadmeras. A diregdo dalojaidentificou o promotor de vendas como o possivel responsével pelo
furto.

A denunciafoi levada a Policia, com 0 nome e endereco de trabalho do promotor de vendas. A vitimafoi abordada no
emprego e conduzida a delegacia para prestar depoimento. A investigacdo durou dois anos e meio e ao final a concluséo
foi pelo arquivamento da denuncia por falta de provas.

O promotor de vendas, ent&o, entrou com agdo de indenizagao por danos morais. Em primeirainstancia, ajuiza Fabiana
Feher Recasens Vargas, de Sdo Bernardo do Campo, julgou a agéo improcedente.

O autor apelou ao Tribunal de Justica paulista. Sustentou que foi acusado falsamente. E mais. alegou que foi vitimade
arbitrariedade e injustica e que, por causa disso, tratado com desprezo e desconfianga, sendo atingido em sua dignidade. O
promotor de vendas pediu indenizacdo correspondente a 500 sal &rios minimos.

A empresa reafirmou a acusacao feita a Policia e disse que o promotor de vendas buscava ganhar na Justica indenizacao
por crime que cometeu. Disse que apenas cumpriu seu dever de informar as autoridades a prética do delito em sualoja

A turma julgadora entendeu que cabe indenizagdo ao promotor de vendas, que passou por situagdo vexatoria causada pela
atitude da empresa ao acusé-o de furto.

“No caso dos autos, analisando-se os elementos dainicial, o fundamento da pretensdo do apelante [promotor de vendas],
esta na acdo da apelada [Center Castilho] que provocou ainvestigacdo, ou seja, prética de denunciacdo caluniosa que se
define como sendo falsaimputacdo de fato definido como crime”, afirmou o relator.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2008-fev-11/acusacao_provas direito_indenizacao/
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