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Para promotoras, pré-candidato so pode
falar da vida pessoal

19/06/2008

Os promotores eleitorais que pediram a Justica Eleitoral que multasse o jornal Folha de S. Paulo
e a revista Veja Sdo Paulo reiteraram a tese de que os dois veiculos fizeram propaganda politica
e nao informaram seus leitores quando veicularam a entrevista com a pré-candidata Marta
Suplicy (PT/SP) a prefeitura da capital paulista. As reportagens foram publicadas em 4 de junho
no jornal e na edigao de 4 a 11 de junho da revista semanal.

“Vocé poderia fazer o perfil do candidato. Quem é Marta Suplicy? E uma mulher, psicéloga,

trabalhou, fez isso e fez aquilo. [...] Gosta de cachorro, gosta de boxe, gosta de rock and roll,
gosta de poesia. [...] Agora, se ela falar: ‘Eu vou mudar o transito em Sao Paulo’, ndao pode”,

disse a promotora Patricia Moraes Aude ao jornal Folha de S. Paulo.

Na mesma linha, a promotora Maria Amélia Nardy Pereira defendeu que o artigo 24 da
Resolucao 22.718, do Tribunal Superior Eleitoral, indica que os pré-candidatos poderao
participar de entrevistas, debates e encontros antes de 6 de julho, desde que nao exponham
propostas de campanha. Também assinaram a denuncia os promotores, Yolanda Alves Pinto
Serrano de Matos e Eduardo Rheingantz.

Sobre o fato de a mesma Resolucgao indicar que o jornal pode antecipar opiniao do candidato,
sem que seja configurada propaganda eleitoral, a promotora afirmou: “O texto diz que abusos,
excessos, assim como as demais formas de uso indevido do meio de comunicacgao serao
apurados e punidos. E o que vimos na entrevista nao é uma opinidao favoravel a candidato, mas
a promocao do préprio candidato. E uma situacdo totalmente diferente”.

Maria Amélia Nardy Pereira disse, ainda, que nao houve censura a imprensa. Para ela, a Folha
e a Veja Sdo Paulo poderiam ter feito a entrevista, mas sem questionar a candidata sobre
plataforma eleitoral. “E proibido porque a lei diz assim. E a lei ndo proibe entrevistas. Veja, a
atuacdo do Ministério Publico de maneira alguma busca a censura. Vocé pode entrevistar,
desde que o candidato nao faga promocao eleitoral, nao apresente a plataforma eleitoral”.

Os recursos

A Empresa Folha da Manha S.A., que edita a Folha, e a Editora Abril, responsavel pela Veja Sdo
Paulo, recorreram na quarta-feira (18/6) da decisao de primeira instancia da Justica Eleitoral,
que aplicou pouco mais de R$ 21 mil de multa para cada veiculo por entender que as
entrevistas publicadas com a pré-candidata a prefeitura paulistana Marta Suplicy (PT) foi
propaganda eleitoral.

Os argumentos contrarios a determinacao da Justica Eleitoral serao avaliados por seis juizes do
Tribunal Regional Eleitoral. No recurso, o advogado da Folha, Luis Francisco Carvalho Filho,
afirmou que a sentenca ignora o principio constitucional da liberdade de imprensa e questiona
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se no Brasil existem temas proibidos de serem tratados publicamente.

“Todo mundo sabe que Marta, [Geraldo] Alckmim e [Gilberto] Kassab serao candidatos em Sao
Paulo e que é natural que falem de suas idéias e qualidades. Por que Marta nao pode falar isto
ou aquilo? Por que a Folha ndao pode perguntar isto ou aquilo para Marta Suplicy? Em que
dispositivo da legislagao eleitoral estd prevista a existéncia de temas proibidos para jornais?”
questionou Carvalho Filho. Ele ponderou ainda na prépria sentenca o juiz eleitoral reconheceu
que “é inquestionavel o interesse publico da matéria em exame”

“Ora, a entrevista é de interesse publico, mas, segundo o magistrado, o jornal ‘extrapolou’. E
chega a sugerir que a propaganda é ‘dissimulada’. O magistrado pinga frases contidas na
entrevista, atuando como um editor parcial, e elimina os aspectos criticos a candidata contidos
nos texto para tentar confirmar a sua tese”, atacou o defensor da Folha.

Carvalho Filho encerrou dizendo que, o jornal, ao contrario das emissoras de radio e TV, que
sdo concessoes publicas, nao é obrigado a manter equivaléncia de espago no noticiario para os
candidatos.

Advogados da ex-ministra, multada em pouco mais de R$ 42 mil, também recorreram da
sentenca do juiz auxiliar da 12 Zona Eleitoral de Sao Paulo, Francisco Carlos Shintate. O juiz
disse que nao vai se manifestar publicamente sobre a decisao.

Leia a nota do Movimento do Ministério Publico Democratico sobre a polémica
Direito a Informacao
Sao Paulo, 19 de junho de 2008

O Movimento do Ministério Publico Democratico, organizacao nao-governamental sem fins
econdmicos que reune promotores e procuradores de todo o pais, vem tornar publico seu
entendimento que a recente condenacao pela Justica Eleitoral de veiculos da imprensa ao
pagamento de multas em razao da publicagdo de entrevistas de pré-candidata a Prefeitura de
Sao Paulo configura clara violacao a direitos fundamentais assegurados pela Constituicao da
Republica do Brasil.

Nos, que em nosso estatuto defendemos e lutamos pelo “respeito absoluto e incondicional aos
valores politico-juridicos préprios de um Estado Democréatico de Direito”, entendemos que o
direito a informacéao, consagrado expressamente no art. 5, XIV, da Constituicao Federal, € um
dos pilares do Estado Democratico de Direito no Brasil, e a sua negacao implica obscurantismo
juridico, contribuindo para o agravamento do quadro de falta de consciéncia de cada brasileiro
e brasileira a respeito daqueles que postulam cargos eletivos e dificultando o exercicio do
direito ao voto de forma consciente.

As restrigoes previstas na lei federal no 9504/97 sao precisamente dirigidas a agoes de
propaganda eleitoral e ao uso indevido de televisao e radio, sabidamente concessodes publicas.
Os jornais e revistas ndo precisam pedir a ninguém e podem, e devem, a qualquer tempo, antes,
durante e depois de elei¢coes, entrevistar pessoas, candidatas ou nao. Quando assim procedem,
contribuem para o fortalecimento da cidadania brasileira e dao vida ao direito fundamental a
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informacao.
Roberto Livianu

Presidente do Movimento do Ministério Publico Democratico e promotor de Justica em Sao
Paulo

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2008-jun-19/promotoras_pre-candidato falar vida pessoal/
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