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Para M PF, Justica estadual cuida de recuperagdo
judicial

27/06/2008

A Justica estadual € quem deve decidir sobre arecuperacdo judicial de uma empresa. A opini&o esta esbocada no parecer
do Ministério Plblico Federal assinado pelo subprocurador-geral da Republica, Francisco Alberto da Nobrega. Ele opinou
pelarejeicdo do Recurso Extraordinario interposto por um dos ex-empregados da Varig contra decisdo do Superior
Tribunal de Justica, que impediu a Justica do Trabalho de reconhecer a sucessdo trabalhista. Na ocasido, o STJ definiu que
somente o juiz Luiz Roberto Ayoub, da 12 Vara Empresarial do Rio de Janeiro, poderia se manifestar sobre o assunto.

Neste caso, 0 Supremo Tribunal Federal j& reconheceu a Repercussdo Geral por causa darelevancia do assunto. Agora, a
Corte ird decidir se a decisdo do STJ que definiu a competéncia exclusiva do juizo da recuperagdo judicial em detrimento
da Justica do Trabalho paratratar da sucessdo esta de acordo com a Constituicdo Federal.

Para 0 MPF, arecuperacdo de umaempresa, previstanalLe 11.101/05, € de competéncia da Vara Empresarial. Motivo:
ficamais claro visualizar os caminhos a serem percorridos para seu 0 saneamento, privilegiando universalmente credores
e funcionarios com isonomia e respeito aos valores devidos.

O parecer € amparado em precedentes anteriores que partiram tanto do STJ quanto do Supremo Tribunal Federal. No ST,
por exemplo, o ministro Ari Pargendler entendeu que as decisdes de um juiz de primeiro grau sO podem ser reformadas
pelo tribunal a que esta vinculado. Para ele “ajurisdicdo sobre o mérito € prestada por instancias (ordinarias: juiz e
tribunal; extraordinarias: Superior Tribuna de Justica e Supremo Tribunal Federal)”.

Quanto a aplicacdo daLei de Recuperacdo Judicial, Pargendler referiu que o texto perde a sua operacionalidade a partir do
partilhamento entre juizes de Direito e do Trabal ho.

O plenério do STF também se posicionou de forma semelhante ao indicar que “o processo falimentar € uma execucao
coletiva, abarcando, inclusive, credores de mesma hierarquia, que ndo podem ser preteridos, uns pelos outros, pelo
exaurimento do patrimoénio da massa falida nas execucfes individuais, impedindo-se, assim, 0 justo rateio entre seus
pares, na execucao falimentar”.

Em entrevista ao site Consultor Juridico, em outubro de 2007, o juiz Alexandre Lazzarini, da 12 Vara de Faléncias de
Sao Paulo, disse que aLei de Faléncias tem a primazia pedagdgica de aproximar o credor de sua responsabilidade junto
ao devedor ensinando as duas partes anegociar. (Clique aqui paraler a entrevista)

Segundo o juiz, alei trouxe uma nova visdo sobre 0 tema. “ Embora possa haver motivos juridicos para pedir afaléncia da
empresa, o credor com visdo de mercado pode ver que essa ndo € amelhor saida, mas sim apostar na empresa. Para os
trabalhadores, a empresa € a fonte de renda e, muitas vezes, vale manté-1a”.

Leiaaintegra do parecer do MPF
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Julgado o mérito da agdo de competéncia da justica do trabal ho, deve ser processada a execucdo no juizo falimentar.
PARECER PELO IMPROVIMENTO DO APELO EXTREMO.

1. Trata-se de recurso extraordinario interposto por Elnio Borges Malheiros e outro (a/s) contra deciséo proferidaem
agravo regimental, que por suavez fora manejado contra acérddo exarado em conflito de competéncia julgado no
Superior Tribunal de Justica, determinando como competente parajulgar a presente lide o Juizo da 1* Vara Empresarial
do Rio de Janeiro.

2. Versam os autos acerca de conflito positivo de competéncia suscitado pelas empresas VRG LINHAS AEREAS (antiga
Aéreo Transportes Aéreos), VARIG LOGISTICA S/A e VOLO DO BRASIL S/A, em face dos Juizes Singulares, com o
fito de que fosse sobrestada a execucéo da decisdo proferida na reclamac&o trabal hista em tréamite na 402 Varado Trabalho
do Rio de Janeiro, assim como, que fosse reconhecida a conexao do presente conflito de competéncia com outros em
tramite, e o estabelecimento da competéncia do Juizo da 12 Vara Empresarial do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro
para a decisdo das questfes rel ativas a transmissao de débitos da empresa recuperanda, em especial, nos autos, no tocante
a questdo da sucessdo de obrigacdes trabal histas.

3. Designado relator o insigne Ministro Ari Pargendler, do Superior Tribunal de Justica, foi dado conhecimento ao
Conflito de Competéncia n® 80.323 — RJ, onde foi declarado competente o juizo da 12 Vara Empresarial do Rio de Janeiro,
nos moldes do que fora anteriormente decidido quando do julgamento do CC 61.272-RJ, de suarelatoria. O acoérdéo do
Conflito de Competéncia 61.272, tomado como precedente, recebeu ementa que a seguir transcrevemos, verbis:

CONFLITO DE COMPETENCIA.

1. CONFLITO E RECURSO. A regramais elementar em matéria de competéncia recursal € a de que as decisdes de um
juiz de 1° grau so podem ser reformadas pelo tribunal a que esta vinculado; o conflito de competéncia ndo pode ser
provocado com a finalidade de produzir, per saltum, o efeito que sb o recurso proprio acancaria, porque a jurisdicéo sobre
0 mérito é prestada por instancias (ordinérias: juiz e tribunal; extraordinérias: Superior Tribunal de Justica e Supremo
Tribunal Federd). 2. LEI DE RECU PERACAO JUDICIAL (Lei n°11.101, de 2005). A Lei n°11.101, de 2005, n&o teria
operacionalidade alguma se sua aplicacdo pudesse ser partilhada por juizes de direito e juizes do trabalho; competéncia
constitucional (CF, art. 114, incs. | aVIl1) e competéncialegal (CF, art. 114, inc. 1X) da Justica do Trabalho. Conflito
conhecido e provido para declarar competente 0 MM. Juiz de Direito da 12 Vara Empresarial do Rio de Janeiro.

4. Em face dessa decisdo foi interposto agravo regimental (fls. 798/815), que teve provimento negado pela Segunda Secéo
do Superior Tribunal de Justica (fls. 817/827), tendo o acérdao exarado restado com o seguinte espel hamento:

PROCESSO CIVIL. ACORDAO. MOTIVACAO. A decisio de relator que se reporta a precedente do Superior Tribunal
de Justica, evidentemente, toma como fundamento a motivacéo daquele julgado. Agravo regimental desprovido.

5. O decisum deu azo ainterposi¢ao de recurso extraordinério (fls. 830/855), com fulcro no art. 102, 111, “a’, da
Constituicao, por alegada ofensa ao artigo 114, da Carta Magna.

6. Foi alegada, preliminarmente, a existéncia de repercussio geral no caso dos autos, o que, primafacie, se vislumbra,
umavez que se trata de questdo de competéncia determinada pelo art. 114 da Constituicdo, ultrapassando, assim, 0
interesse subjetivo das partes.

7. Assim, havendo repercussdo geral e prequestionada a matéria federal suscitada, que trata de possibilidade de ofensa
direta ao texto constitucional, entendemos ser merecedor de transito o presente recurso.

7. Quanto ao mérito, entretanto, melhor sorte ndo encontra o recorrente, vez que a decisao proferida no Superior Tribunal
de Justica esté perfeita em suas razfes, principamente no que diz respeito a reunido de todos os credores da massa falida
ou empresa em recuperagdo judicia, no juizo falimentar.

8. A essa conclusdo é possivel chegar de formaarespeitar o comando do art. 114 da Constitui¢do, umavez que, sendo
julgado o mérito da reclamacéo trabal hista na justica especializada, somente a execugdo do titulo executivo judicial é que
seré processado perante o juizo falimentar, o que deve ocorrer para que os credores sgjam atendidos universalmente e em
respeito ao principio daisonomia, respeitados os créditos privilegiados.

9. Nesse sentido, vejamos:
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Al 589974 / RJ— RIO DE JANEIRO — AGRAVO DE INSTRUMENTO. Julgamento: 27/06/2006 — Publicagéo: DJ
09/08/2006 PP-00048

Despacho

DECISAQ: Trata-se de agravo contra decisio que negou processamento a recurso extraordinario fundado no art. 102, 111,
“a’, da Constituicdo Federal, interposto contra acorddo assim ementado (fl. 282): “COMPETENCIA. FALENCIA.
EXECU(;AO TRABALHISTA. JUiZO FALIMENTAR E JUSTICA DO TRABALHO. — Decretada afalénciae
permanecendo no polo passivo da execucdo afalida, a competéncia para processa-la € sem divida do juizo universal da
faléncia, nalinha de remansosa jurisprudéncia oriunda da Segunda Secéo. — A remessa dos autos ao juizo dafaléncia ndo
exclui, por si sb, a possibilidade, preenchidos os requisitos necessérios, da expropriacdo dos bens da sucessora, ‘ Proforte
S/A Transporte de Valores', ante a aplicacéo da Teoria da Desconsideracdo da Personalidade Juridica e para se evitar
fraude contraterceiros. O prosseguimento da execucdo, bem como de seus incidentes, deve ocorrer no Juizo Falimentar
em raz&o da faléncia da executada SEG Servigos Especiais de Seguranca e Transpores de Valores S.A. (AgRg no CC no
37.175-RJ, rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito). Embargos declarat6rios recebidos como agravo regimental.
Improvimento.” Alega-se violacdo aos artigos 5°, XXX VI, 93, IX e 114, | e X, da Carta Magna.

O Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Rodrigo Janot Monteiro de Barros, manifestou-se pelo ndo provimento do
agravo (fls. 393/397). Esta Corte firmou entendimento segundo o qual, em regra, a andlise da ofensa aos principios da
legalidade, dos limites da coisa julgada, ampla defesa, do contraditério e do devido processo legal ensgjaria o exame da
legislacdo infraconstitucional, v.g, 0 AgRAI 360.265, Rel. Celso de Méllo, 2aT., DJ 20.09.02, assim ementado: “E M E
N T A: AGRAVO DE INSTRUMENTO —ALEGA(;AO DE OFENSA AO POSTULADO DA MOTIVA(}AO DOS
ATOS DECISORIOS — INOCORRENCIA — AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO — RECURSO
IMPROVIDO. O Supremo Tribunal Federal deixou assentado que, em regra, as a egacOes de desrespeito aos postulados
dalegalidade, do devido processo legal, da motivacdo dos atos decisorios, do contraditorio, dos limites da coisajulgada e
da prestac&o jurisdiciona podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituicao, circunstancia essa que impede a utilizacdo do recurso extraordinario. Precedentes’. Recurso néo
conhecido.” Quanto a alegada violagéo ao artigo 93, 1X, o acérdao recorrido encontra-se devidamente fundamentado.
Ademais, a decisdo que nega acolhida a tese juridica desenvolvida pela parte recorrente ndo configura negativa de
prestacdo jurisdicional, conforme ja decidido por esta Corte no AgRRE 345.845, 22 T., Rel. Carlos Velloso, DJ 11.10.02;
e 0 RE 140.370, 12 T., Rel. Sepulveda Pertence, DJ 21.05.93, assim ementado: “ Sentenca: exigéncia constitucional de
fundamentagao: inteligéncia. O que a Constituicdo exige, no art. 93, I X, € que a decisdo judicial sgja fundamentada; néo,
gue a fundamentac&o seja correta, na solucéo das questbes de fato ou de direito dalide: declinadas no julgado as
premissas, corretamente assentadas ou ndo, mas coerentes com o dispositivo do acérddo, esté satisfeita a exigéncia
constitucional.”

Por fim, em relacéo a ofensa ap artigo 114, | e IX, da Carta Magna, verifica-se que o acordao recorrido
extraordinariamente estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, conforme se depreende do julgamento do CC
7.116, Pleno, Rel. Ellen Gracie, DJ 23.08.2002, assim ementado: “Conflito de Competéncia. Execucéo trabalhistae
superveniente declaracéo de faléncia da empresa executada. Competéncia deste Supremo Tribunal parajulgar o conflito, a
luz dainterpretacéo firmada do disposto no art. 102, I, o da CF. Com a manifestacdo expressado TST pela competéncia
do Juizo suscitado, restou caracterizada a existéncia de conflito entre uma Corte Superior e um Juizo de primeira
instancia, aguela ndo vinculado, sendo deste Supremo Tribunal a competéncia para julga-lo. Precedentes: CC's 7.025,

Rel. Min. Celso de Méllo, 7.027, Rel. Min. Celso de Méello e 7.087, Rel. Min. Marco Aurélio.

Alegacdo de coisa julgada material. Inexisténcia. Tendo o referido mandamus como objeto a declaracdo do direito liquido
e certo da massa falida em habilitar nos autos da faléncia o crédito do interessado, as teses suscitadas quanto a natureza
privilegiada do crédito trabal hista, quanto a anterioridade da penhoraem relacéo a declaracdo da faléncia e quanto a
competéncia da Justica Trabal hista para dar seguimento a execugado, sdo todas razbes de decidir, ndo alcancadas, segundo
o disposto no art. 469, | do CPC, pelacoisajulgada material. Auséncia de identidade entre os elementos da acéo
mandamental impetrada e do conflito de competéncia. Quanto ao mérito, tenho por competente 0 Juizo suscitante, uma
vez que, a hatureza privilegiada do crédito trabalhista, conferida por forca de lei, somente pode ser concebida no proprio
ambito do concurso dos credores habilitados na faléncia. O processo falimentar € uma execucao coletiva, abar cando,
inclusive, credores de mesma hierarquia, que ndo podem ser preteridos, uns pelos outros, pelo exaurimento do
patriménio da massa falida nas execugdes individuais, impedindo-se, assim, o0 justo rateio entre seus par es, na
execucao falimentar. Conflito conhecido para declarar a competéncia do suscitante, o Juizo de Direito da 32 Vara Civel
da Comarca de Americana— SP.” Assim, nego seguimento ao agravo (art. 557, caput, do CPC). Publique-se. Brasilia, 27
de junho de 2006. Ministro GILMAR MENDES Relator
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10. Ante 0 exposto, o Ministério Publico Federal, por intermédio de seu representante, o Subprocurador-Geral da
Republica que este subscreve, manifesta-se pelo conhecimento e improvimento do recurso.

Brasilia (DF), 17 de junho de 2008.
FRANCISCO ADALBERTO NOBREGA

Subprocurador-Geral da Republica

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2008-jun-27/mpf_justica_estadual _cuida_recuperacao_judicial/
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