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Monopolio postal é retrocesso historico
das atividades comerciais
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Nos idos da Constituicao Federal de 1969 e até a entrada em vigor da atual Carta Politica,
havia no Brasil o monopdlio postal expressamente previsto na Lei Maior e devidamente
regulamentado pela Lei Federal 6.538/78 e também pelo Decreto 858/79 (revogado
posteriormente em 1994), segundo o qual todas as atividades de entrega de correspondéncias,
cartas, telegramas e congéneres era de competéncia tnica da Empresa de Correios e
Telégrafos - ECT, a qual conhecemos como Correios.

Com a promulgacao da Lei Magna de 1988, o legislador constituinte deixou de elencar no artigo
qgue trata dos monopolios, o postal. A Uinica referéncia havida na Constituigcdao atual com relacao
a este tema, veio num inciso do artigo 21 que estabelece que cabe ao Estado o dever de manter
o servico postal (para isto ja existe o CAN — Correio Aéreo Nacional).

Como os monopolios tém expressa disposicao constitucional e, por outro lado, a atividade postal
nao foi agasalhada no artigo 171 da atual Constituicao, entendemos que a atividade postal
deixou de ser um monopdélio estatal, para tornar-se apenas uma obrigacao do Governo em
manter o servigo postal, da mesma forma que acontece com o sistema financeiro nacional em
que o Estado tem o dever de manté-lo, para garantir a integragao nacional, nao significando
que exista monopodlio do sistema financeiro.

Feitos estes breves comentarios, ha de se enxergar que o setor que abarca as empresas de
distribuicao, responsavel pela atuagcdao complementar a dos Correios no que tange a entrega de
documentos mercantis ou puramente comerciais como cartdes de crédito, contas de gas, luz e
agua, revistas e similares, emprega hoje cerca de 1,2 milhdao de empregados enquanto a ECT
responde por apenas 90 mil empregos diretos. Por outro lado, enquanto o setor das empresas
de distribuicdo recolhe tributos aos cofres publicos, os Correios tém isencao destes por se
tratar de empresa publica.

A celeuma criada pela ECT estd alicercada na idéia de que a atual Carta Politica teria
agasalhado, ainda que de forma indireta, o antigo monopdélio postal e, em conseqiiéncia, a Lei
6.538/78 estaria em vigor. Com este entendimento, a ECT iniciou uma verdadeira cruzada para
banir as cerca de 15.000 empresas do setor, no afa de dominar o mercado integralmente,
fazendo as empresas reféns do arbitrio dos Correios na estipulagao de precos, na inatividade
durante as frequentes greves etc.

Diante deste quadro, a Associacao Brasileira das Empresas de Distribuicao (ABRAED), ajuizou
medida extrema perante o Supremo Tribunal Federal para que aquela Corte defina se a Lei
6.538/78 foi recepcionada pela atual Constituicao e, caso positivo, que entdo se defina qual é o
real significado de carta.
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Eis que as empresas do setor de distribuicao nao pretendem de forma alguma concorrer com o0s
Correios nem pretendem fazer atividades de entrega de cartas entendidas como sendo o papel
escrito, metido em envoltorio fechado, selado, que se envia de uma parte a outra, com contetdo
Unico, para comunicacgao entre pessoas distantes contendo assuntos de natureza pessoal e
dirigido, produzido por meio intelectual e ndo mecanico, excluidos expressamente deste
conceito as conhecidas correspondéncias de mala-direta, revistas, jornais e periédicos,
encomendas, contas de luz, agua e telefone e assemelhados, bem como objetos bancarios como
taloes de cheques, cartoes de crédito etc.

A acgao, chamada de Argiiicao de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF), foi atuada
sob 0 46 e ainda esta em julgamento. Uma decisao desfavoravel, pode significar a aniquilagao
do setor, a imediata geracao de mais de milhao de desempregados e, evidentemente, um
enxugamento nos cofres publicos com relacao aos tributos que tais empresas recolhem.

Independentemente da discussao de a atividade ser interpretada como um servigo publico ou
uma atividade econOmica, parece-nos nitido que mala-direta, entrega de revistas e periodicos,
por exemplo, nao estao insertos num contexto que o Estado mereca intervir, eis que a nosso
ver, apenas cabe ao Governo garantir a integracao nacional e por motivos de seguranca e
privacidade, garantir a exclusividade da entrega de cartas (conforme definido no paragrafo
anterior) a ECT, eis que tal atividade sempre foi e continua a ser prerrogativa desta.

O que esta por detras desta discussao, € um mercado de R$ 10 bilhoes anuais em faturamento e
o proprio destino da atividade comercial do pais. Querer alargar o conceito de exclusividade ou
monopodlio postal para entrega de pequenas encomendas, documentos mercantis, jornais etc.,
significa um retrocesso histérico no processo mundial de fomentacao das atividades comerciais.
A permissao da livre e salutar concorréncia estimula a atividade comercial do pais e sempre
quem sai ganhando é o consumidor, as empresas e, neste ciclo, o préoprio Estado. Nao
precisamos ir muito longe para lembrar que antigamente, quando o Estado detinha o monopdlio
de praticamente todas as atividades, conseguir uma linha telefonica era uma odisséia que
poderia durar anos de espera e custar tanto a ponto de integrar o patrimoénio de pessoas e
empresas. Hoje, uma linha telefénica é obtida com rapidez, seguranca, eficiéncia em apenas 24
horas a custo zero.

A pergunta que nao quer calar: Qual o interesse do Estado em intervir numa atividade
econOmica saudavel (entrega de jornais e malas-diretas, por exemplo)? Com certeza isto nao se
confunde com integracao nacional.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2008-nov-25/monopolio postal retrocesso historico atividades comerciais/
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