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AGU processa advogado que criticou chefe argentina

31/10/2008

Um advogado da Uni&o se deu mal ao reclamar na Justica da sua chefe. Por conta da grita, a Advocacia-Geral da Unido
abriu procedimento administrativo contra ele. Recentemente, o juiz Enio Laércio Chappuis, da 222 Vara Federal do
Distrito Federal, concedeu liminar para suspender o processo. O juiz considerou que o advogado né&o foi intimado quando
dainstauracdo do processo administrativo contraele e ndo poderiair as audiéncias porque esta se recuperando de duas
cirurgias.

Tudo comecou quando o advogado da Uni&o, que atua em Sao Paulo, contestou administrativamente a criacdo de cargos
de chefiando previstos nalel organicada AGU, nas legislacdes que regulam o 6rgao e nas normas internas. Ele também
relatou situacdes que chamou de abuso de poder. Sem sucesso, foi paraaJustica. A AGU reagiu e abriu procedimento
contra ele sob a seguinte alegacdo: ter se referido desrespeitosamente a superior ao dizer que ele ndo entende o que ela
fala— a chefe é argentina naturalizada brasileira.

O advogado, entéo, de autor passou para réu. Ele pediu Mandado de Seguranga para trancar o Processo Administrativo
Disciplinar (PAD). Alegou ndo ter sido notificado quando foi instaurado o processo. Disse também que néo podia
comparecer as audiéncias porque estava de licenca médica e que ndo praticou qualquer ato que justificasse 0 PAD. O que
elefez foi relatar “ situages préticas de usurpagdo de poder”, disse.

A nulidade motivada pela falta de intimac&o e da dispensa da audiéncia por motivo de doenca foi fundamentada na
Constituicéo Federal (principio da ampla defesa) e no Cédigo Civil (o artigo 217 livra o doente em estado grave de ser
citado). “Nula de pleno direito a notificaco da data de realizacdo da audiéncia, nulidade essainsanavel, pois configurada
pela auséncia de comunicacdo legal acerca da existéncia e contelido do processo, fato que maculainexoravelmente a
comunicagdo para comparecimento do acusado as audiéncias’, afirmou a defesa.

“A inexisténcia de intimagdo dainstauracdo do PAD, que em verdade corresponde a citagdo, impede a correta instalacéo
darelagdo juridica processual, impedindo o exercicio da ampla defesa, garantia constituciona”, argumentou.

Parajustificar o suposto ato de indisciplina, a defesa do advogado da Unido trouxe para o processo osincisos |V e VI, do
artigo 5°, da Constituicéo Federal, que tratam da livre manifestagéo do pensamento e liberdade de consciéncia, e o
Estatuto do Idoso (o advogado da Uni&o tem 67 anos), que, no artigo 10, parégrafo 1°, inciso 1, diz: “ E obrigacdo do
Estado e da sociedade assegurar a pessoa idosa a liberdade, o respeito e a dignidade, como pessoa humana e sujeito de
direitos civis, politicos, individuais e sociais, garantidos na Constituicéo e nas leis. O direito aliberdade compreende,
entre outros, 0s seguintes aspectos: opinido e expressao”.

Outra alegacdo foi a de que a Advocacia-Geral da Unido desrespeitou o Decreto 4.553/02, que dispde sobre a preservagéo
de dados, informagdes, documentos e materiais sigilosos de interesse da segurancga da sociedade e do Estado, no &mbito
da administragdo publica federal.

Isso porgue a comissao responsavel pelo processamento do PAD violou o sigilo tanto do procedimento correcional contra
a chefe do advogado da Unido como o Processo Administrativo Disciplinar por deixar disponivel nainternet dados de
ambas agdes, diz 0 advogado. O artigo 5°, paragrafo 3°, do Decreto 4.553/02 diz que “ sdo passiveis de classificagdo como
confidenciais dados ou informag@es que, no interesse do Poder Executivo e das partes, devam ser de conhecimento
restrito e cujarevelagdo ndo-autorizada possa frustrar seus objetivos ou acarretar dano a seguranca da sociedade e do
Estado”.

“Diante dessa ilegalidade, 0 nome e a condi¢éo de acusado do impetrante vem circulando ha meses narede mundial de
computadores, face do descuido da comissdo, causando situacoes vexatorias e constrangedores’, observou a defesa.

A tese de defesa ainda foi baseada nos parégrafos 2° e 3°, do artigo 10, do Estatuto do Idoso, segundo o qual “o direito ao
respeito consiste nainviolabilidade da integridade fisica, psiquica e moral, abrangendo a preservagdo daimagem, da
identidade, da autonomia, de valores, idéias e crencas, dos espacos e dos objetos pessoais. E dever de todos zelar pela
dignidade do idoso, colocando-o a salvo de qualquer tratamento desumano, violento, aterrorizante, vexatorio ou
constrangedor”.
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O juiz Enio Laércio Chappuis ndo entrou no mérito dos argumentos por se tratar de andlise de liminar, mas reconheceu
que o processo administrativo deveria ser suspenso para garantir o contraditério e aampla defesa. O PAD fica pendente
até que o advogado da Unido volte ao trabalho, sejaintimado e comparega as audiéncias. A aplicabilidade do Estatuto do
Idoso para o caso discutido serd analisada no julgamento do mérito do pedido de Mandando de Seguranga.

A Advocacia-Geral da Uni&o disse que ainda ndo foi intimada da deciséo do DF.
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