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Demar co perde agao por danos mor ais que moveu
contrarevista Vega

15/12/2009

A Justica de Sao Paulo considerou | egitima uma critica feita pela Revista V eja contra 0 empresario Luis Roberto Demarco
em reportagem publicada no ano passado. Em decisio publicada nesta terca-feira (15/12), a 82 Vara Civel da Capital
extinguiu acdo por danos morais movida pelo empresario contra a Editora Abril, que publicaarevista, seu presidente
Roberto Civita, o diretor de redacdo Euripedes Alcantara e o redator-chefe Mario Sabino. O empresario terd ainda de
pagar custas do processo no valor de R$ 5 mil. Cabe recurso.

Demarco alegou ter sido ofendido na reportagem Dez anos de cana para o banqueiro, publicada na edi¢éo do dia 6 de
dezembro darevista e que analisava a condenac&o do banqueiro Daniel Dantas por corrupgao ativa, decretada pela 62 Vara
Federal Criminal de S&o Paulo. No texto, arevista ponderou as posi¢oes radicais contra e afavor de Dantas. “ Estar
‘contra 0 banqueiro’ ndo confere atestado de honestidade a ninguém, como prova a biografia de alguns de seus
adversarios — entre eles, os profissionais da chantagem arregimentados nainternet por Luiz Roberto Demarco, ex-socio e
inimigo fidagal de Dantas’, diz o trecho ao qual 0 empresério atribuiu mécula a sua honra. O empresario pediu
indenizacdo por danos morais, e que a sentenca condenatéria fosse publicada em uma das edicdes da revista.

Ao negar razéo a Demarco, ajuiza Fernanda Gomes Camacho, titular da 8 Vara, acolheu os argumentos dos advogados
Alexandre Fidalgo e Claudia Pinheiro do escritério Lourival J. Santos, responsavel pela defesa da Abril e de seus
jornalistas. A digresséo lembrou reportagens sobre espionagem envolvendo Demarco, Daniel Dantas, Brasil Telecom e
Telecom Itdlia, parte da disputa travada durante as privatizagdes de telecomunicagtes no Brasil. A juizatambém faz
referéncia a um processo criminal em que Demarco é citado como uma das pessoas que ligaram para o delegado
Protégenes Queiroz, “ cujas investigagdes resultaram na priso do Sr. Daniel Dantas na operacéo conhecida como
‘Satiagraha”.

Fernanda Camacho considerou que a referéncia ao empresério so o classificou como inimigo de Dantas, e ndo como
chantagista ou desonesto. “Houve mero exercicio do direito de informar. A Constituicdo Federal protege a liberdade de
imprensa e o direito de critica’, diz ela na sentenca. No caso, “houve apenas exercicio do direito de narragdo e informagao
jornalistica, ndo havendo que se falar em indenizagdo por danos morais’.

Em depoimentos colhidos no processo italiano, que corre em Mil&o, para apurar o envio de milhdes de euros com o
objetivo de interferir na disputa pelo mercado de telefonia brasileiro, Demarco é descrito como intermediério de
pagamentos feitos a politicos, policiais e jornalistas do pais para eliminar concorrentes da Telecom Italia.

Cligue aqui paraler a decisdo.
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Leiaareportagem publicada pela Ve a:

Brasil
Dez anos de cana para o banqueiro

Daniel Dantas foi condenado em primeira instancia por tentar subornar um delegado federal. E um fato a ser
comemorado, mas ndo confundido com " os desgjos e aspiracdes do povo"

A condenagio do banqueiro Daniel Dantas a dez anos de prisio por corrupgao ativa merece comemoragao. E o primeiro
dos processos criminais a que ele responde que logrou chegar a uma sentenca — furando a muralha de liminares e outros
recursos do sistema penal brasileiro que faz a alegria dos bons (e caros) advogados. O banqueiro é um personagem que,
nos Ultimos anos, esteve por tras, quando ndo no centro, de nove entre dez escandal os politi co-financeiros que eclodiram
no pais. Sua condenacgdo ndo deveria, porém, ser maculada por um comportamento que, no Brasil, vem se tornando
perigosamente recorrente: aquele que, a pretexto de contemplar " os desejos e aspiraces do pova”, acaba resvalando para
excessos que beiram a arbitrariedade e que, no fim, ameagcam comprometer a eficacia do Poder Judiciério.
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Do ponto de vista técnico, € quase um milagre que a Justica tenha encontrado elementos solidos para condenar Dantas. O
trabalho policia de coleta de provas conduzido sob o sugestivo titulo de Operagdo Satiagraha, de inspiracéo oriental, foi
um dos mai's exéticos de que se tem noticia. A principio entregue ao comando do delegado da Policia Federal Protégenes
Queiroz, a operacdo produziu um relatério de mais de mil paginas e deixou um rastro de ilegalidades quase t&o vistosas
guanto as do investigado. Por lisérgico, ilegivel e desprovido de foco ou ldgica, o texto inicial teve de ser refeito por uma
autoridade policial serena, o delegado Ricardo Saadi. Dainvestigacdo de Protdgenes, o que restou mesmo de concreto foi
a prisdo do empresario Humberto Braz e do lobista Hugo Chicaroni. A mando do banqueiro, €les ofereceram suborno a
um delegado federal que se fingia disposto atirar Daniel Dantas e suairmaVerénica das investigacoes.

O flagrante, registrado em video, foi, até agora, o Unico resultado de toda a custosa operacdo de vigia, escutas telefénicas
e andlise de documentos apreendidos, que teve a gjuda, potencialmente ilegal, de cerca de oitenta espifes da Abin, a
agénciafederal deinteligéncia O juiz Fausto de Sanctis condenou Dantas pela tentativa de suborno, mas se deixou
embalar pela doce melodia ideol 6gica do primeiro relatério da Satiagraha.

Sete advogados e juristas ouvidos por VEJA fizeram um elogio e trés criticas unanimes a sentenca proferida pelo
magistrado. Deixar Daniel Dantas recorrer em liberdade foi uma deciséo acertada, segundo os especialistas. "Além de ser
réu primério, ndo haindicios de que estivesse tentando fugir ou ameagando testemunhas, requisitos para a prisdo
preventiva', explica o advogado L uiz Fernando Pacheco. Ja o tempo da condenacdo estabelecido pelo juiz, dez anos de
detencao, e 0 ato contelido emocional e de subjetividade do seu texto receberam criticas em coro. "Réus primarios
costumam ter penas proximas do minimo — que, neste caso, é de dois anos', diz o criminalista Tales Castelo Branco. "No
Caodigo Penal antigo, que eramais rigoroso no que diz respeito ao célculo das penas, mesmo o caso de um reincidente ndo
resultaria numa puni¢&o superior a sete anos’, completa. Além disso, afirmam os advogados e juristas, o texto carece da
sobriedade e da objetividade esperadas de uma decisdo judicial desapaixonada. Afirma Castelo Branco: "O subjetivismo
pode colocar aimparcialidade do juiz em xeque e, com isso, a validade da sentenca”.

Embora a chamada andlise da " personalidade do agente” (réu) seja um dos elementos que, segundo o Codigo Penal,
devem ser levados em conta para o calculo da pena, os especialistas ouvidos por VEJA concordam que De Sanctis
exagerou. Entre outras coisas, 0 juiz arriscou-se a afirmar que o banqueiro é "individualmente impar e irracional,
egocéntrico” e que, "sem hesitar, acredita no dinheiro ndo como instrumento legitimo para circulagéo de bens, mas como
algo determinante de suas agdes ou omissdes'. A sentenca de 310 paginas ndo foi amaislonga na carreirade De Sanctis,
gue precisou de 615 péginas para condenar os envolvidos no caso do Banco Santos. A média para casos tecnicamente
complexos, segundo o jurista Luiz Flavio Gomes, costuma ser de vinte a cinglienta paginas. Os advogados de Dantas ja
declararam que vao pedir a anulagéo da sentenca "com base no seu subjetivismo, nos juizos de valor proferidos pelo
magistrado arespeito de Daniel Dantas e nas ilag0es feitas no texto em mais de uma oportunidade”, como afirma um
deles, Nélio Machado. Segundo ele, apenas 34 péginas da sentenca discutem a culpa de Dantas e fundamentam a
condenacéo.

Além disso, adefesa dira que a PF incitou os emissérios de Dantas a propor o suborno ao delegado, o que é uma
irregularidade capaz de anular o flagrante. Para os advogados do banqueiro, a sentenca de De Sanctis estaria contaminada
por ilegalidades que teriam sido cometidas pela PF ainda antes da Satiagraha. A sentencafoi dada em primeirainstancia.
O julgamento definitivo de Dantas pode levar até dez anos.

A onipresenca do banqueiro nos escandal os politicos e financeiros do pais e o tratamento apaixonado que parte da policia,
da Justica e daimprensa decidiu dedicar-lhe estabel eceram uma clivagem entre os que seriam "contra' Dantas e 0s que
seriam "afavor" dele. De acordo com esse juizo, 0s primeiros seriam 0s "puros’ e os segundos, 0s "corrompidos’. Trata-
se de um raciocinio duplamente equivocado: estar "contra o banqueiro” ndo confere atestado de honestidade a ninguém,
como prova a biografia de alguns de seus adversarios — entre eles, os profissionais da chantagem arregimentados na
internet por Luiz Roberto Demarco, ex-sicio e inimigo figadal de Dantas. Da mesma forma, criticar a contaminagao

ideol 6gica dos que deveriam promover a Justica ndo equivale a defender os que a afrontam. Ambos 0s equivocos servem
a0S mesmos propositos: premiar amé-fé e propagar aimpunidade.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2009-dez- 15/demarco-perde-acao-danos-morai s-moveu-revista-vejal
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