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Ex-secretario da Presidéncia perde acgéo contra
jornalista em Brasilia

21/12/2009

Dessa vez ndo adiantou chorar. Ao contrario do ex-secretério geral da Presidéncia da Republica Eduardo Jorge, seu
sucessor no cargo ainda no governo Fernando Henrique Cardoso, Eduardo Graeff, ndo conseguiu emplacar acdo de
indenizacdo por danos morais por ter sido criticado pelaimprensa. Eduardo Jorge, que deixou o posto de comando ao ser
colocado contra a parede em investigacdes sobre um suposto esquema de corrupcao, tem colhido seguidas decisdes
judiciais favoraveis contra veiculos de comunicacéo, devido ao fato de que as denlincias jamais foram provadas. Graeff,
por suavez, forcou amao. A acdo indenizatéria contra o jornalista Ruy Nogueira al egava que a honra do ex-secretario foi
ofendida por ele ter sido chamado de “autoritario”. Quem acabou condenado foi 0 proprio ex-secretério, obrigado a pagar
amaodica quantiade R$ 1 mil em honorarios advocaticios e custas processuais.

A sentenca afavor do jornalista saiu nesta sexta-feira (18/12), dada por um juiz do Distrito Federal. Em meio a polémica
censura decretada pela Justica distrital contra o jornal O Estado de S. Paulo em julho, que perdurou até mesmo no
Supremo Tribunal Federal, a decisio favoravel a Nogueira mostra que nem todas as cabecas do Judiciério local preferem a
imprensa calada.

Graeff acionou o jornalista pela mencéo a seu nome em coluna do site “ Sanatério da Imprensa’, em 2004. No texto,
Nogueira afirmou que Graeff tinha ego “ portentoso” e comportamento “temperamental”, que mostrou |ogo apos assumir a
Secretaria-Geral da Presidéncia da Republicano lugar de Eduardo Jorge. O jornalistatambém atribuiu ao ex-secretario “a
defesa do coorporativismo da pelegagem patronal”. Pessoalmente, o colunista se referiu a Graeff como “figura que néo
desperta maior atencdo, opaca, perdida na mediocridade do governo ao qual serviu’.

Nenhuma das afirmacfes foram ilicitas, segundo o juiz Carlos Alberto Martins Filho, da 16® Vara Civel de Brasilia

“ Sopesando-se a liberdade de expressdo e de comunicagdo, bem como o direito de honra, intimidade e de privacidade,
como patrimonio da pessoa humana, ndo se verifica o abuso no direito de informar por parte do réu”, disse em sua
decisdo. “ Nada obstante a visdo critica das agdes e do curriculo do requerente, inclusive com mencdes historicas, as
palavras utilizadas, pelo que se depreende do texto, estiveram no limite da liberdade de expresséo com esteio na ordem
constitucional.”

Para o juiz, nem mesmo ao caracterizar Graeff como “autoritério” e “temperamental” Nogueiralesou a honrado ex-
secretario, exatamente como defendeu a advogada Téania Tizzoni Nogueira. Segundo €ela, o jornalista apenas narrou fatos e
exerceu seu direito de critica a uma pessoa que, inclusive, tinha funcéo pablica. “ A analise jornalistica realizada deu-se
sobre pessoa que ocupou cargo publico, com as acBes fiscalizadas por todo e qualquer cidadéo, leito em que devem ser
plausiveis opinides proprias de um pluralismo de ideias e opiniGes’, disse o juiz, demonstrando, como ha muito se
esperava em Brasilia, pleno conhecimento das garantias da imprensa previstas no artigo 220 da Constitui ¢&o.

Lela adecisdo.

Circunscricdo: 1 —-BRASILIA

Processo : 2004.01.1.040843-6

Vara: 216 - DECIMA SEXTA VARA CIVEL

Acao: Indenizacdo

Autor: EDUARDO PIRAGIBE GRAEFF

Réu: RUY NOGUEIRA

SENTENCA

Cuida-se de agdo de conhecimento, submetida ao procedimento ordinério, ajuizada por EDUARDO PIRAGIBE GRAEFF
contraRUY NOGUEIRA, ambos qualificados e com endereco nos autos.

Afirma o autor ter o demandado veiculado em sua coluna, chamada " Sanatério da Imprensa’, um artigo sob o titulo
"Saudades da Panair". Alega haver criticado o mencionado artigo em mensagem privativa remetida por meio do correio
eletrénico ao endereco pessoa do ré no dia 6 de fevereiro de 2004. Noticia que, apds a critica, 0 demandado enviou
resposta ao requerente, no mesmo dia 6 de fevereiro, igualmente de forma privativa. Sustenta ter havido ofensa a sua
pessoa.

Ademais, continua o autor, no dia 10 de fevereiro de 2004, o requerido tornou publicos os e-mails remetidos na mesma
coluna "Sanatdrio da Imprensa’, além de haver veiculado um artigo de conteido ofensivo ao demandante.
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Argumenta pelainaplicabilidade da Lei de Imprensa a espécie, relaciona as ofensas que entende haver sofrido a partir das
acOes do réu acercado seu caréter, de sua conduta como funcionario publico, de seus ascendentes e de suaidoneidade
funcional. Diz haver experimentado danos morais.

Ao final, pede a parte autora a condenagdo da parte ré no pagamento de indenizagdo pel os danos morais em quantia a ser
arbitrada pelo Juizo.

O autor juntou documentos de fls. 16/34.

A parte requerida contestou afls. 55/71. Fala em litigancia de méa-fé. Argui ainépciadainicial, a auséncia de interesse
processual, aincidénciadaLel de Imprensa e a ocorréncia da decadéncia. No mérito, coloca em relevo o dever do
jornalista de informar corretamente. Asseverater tido sua honra atacada pelo autor, por ocasido dos comentarios por ele
feitos com relaco a matéria publicada no site. Aduz ter apenas narrado os fatos. Ressalta a liberdade de expresséo.
Saliente, ainda, que o autor exerceu fungdo publica e estd sujeito a criticas. Nega que as expressdes utilizadas tenham o
cond&o de gerar dano moral. Pugna pelo acolhimento das preliminares ou pelaimprocedéncia do pedido.

Em replica (fls. 88/102), repisalinhas expendidas na pega exordial e combate o asseverado pelos reus.

E orelatorio.

DECIDO.

Procede-se a0 julgamento antecipado da lide, como quer adiccéo do art. 330, inciso |, do CPC. A matéria objeto do
conflito trazido aos autos independe, para sua solugéo, de dilac&o probatoria. O exame do repertorio documental acostado,
com vistas a eventual adequacao ao direito aplicavel a espécie, é o bastante para a formacéo do convencimento deste
Juizo, sendo desnecessaria a producdo de outros meios probatérios. Ressalte-se, por oportuno, que o Juiz € o destinatario
daprovae cabe aele o zelo pelardpida solucéo do litigio que se apresenta, na busca pela celeridade e efetividade
processual. H&, sem divida, elementos bastantes para a formag&o do convencimento necessario e equacionamento da
guestdo posta.

Com efeito, extrai-se da peca vestibular, com a clareza suficiente, a causa de pedir. Expuseram os autores os fatos e 0s
fundamentos do pleito, com identificacdo do que entendem como motivo para aimputada responsabilizacéo da
demandada. Outrossim, 0 questionamento acerca do valor da causa indicado pelo autor em sua exordial ndo tem razéo de
ser. Em sede de pretensdo de reparacdo por danos morais, deve se atentar que o valor que se faz constar é provisorio,
passivel de alteracdo por ocasido da prolagdo da sentenga. Como se ndo bastasse, por ocasi&o da emenda deferida (fls. 38),
acabou por indicar a quantia buscada a titulo de reparacéo pelos propal ados danos morais.

Também néo ha que se falar em auséncia de interesse processual.

Sustenta L uiz Rodrigues Wambier, em seu " Curso Avancado de Processo Civil", Volume 1, 62 edicdo, RT, Sdo Paulo,
2003, p.139, verbis:

"O interesse processual esté presente sempre que a parte tenha a necessidade de exercer o direito de agéo (e,
consequentemente, instaurar 0 processo) para alcancar o resultado que pretende, rel ativamente a sua pretensdo e, ainda
mais, sempre que aquilo que se pede no processo (pedido) segja Util sob o aspecto prético. Essa necessidade tanto pode
decorrer daimposicdo legal (...) quanto da negativa do réu em cumprir espontaneamente determinada obrigacdo ou
permitir o acance de determinado resultado (...) O interesse processual nasce, portanto, da necessidade da tutela
jurisdicional do Estado, invocada pel o meio adequado, que determinard o resultado Util pretendido, do ponto de vista
processual."

Na espécie, a parte autora discorre sobre artigo de obra do demandado que teria causado lesdo a seus direitos. E amejaa
reparacdo dos a egados danos morais que teriam sido causados a partir da agdo do requerido. Presente, pois, o interesse
processual.

Jaaquestéo prejudicia de decadéncia com lastro em dispositivo daLei n° 5.250/67 — diploma, alias, também invocado
pela parte autora— seq

uer merece exame.

Com efeito, por forca da decisdo do colendo STF, proferida nos autos da Argiicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental (ADPF) n° 130-7, aLei n° 5.250/67 acabou por ser excluida do ordenamento juridico, eis que ndo foi
recepcionada pela Carta Politica de 1988. N&o hd, pois, que se falar em incidéncia dela ao caso dos autos, mormente para
0 embasamento de possivel configuragdo de decadéncia.

Na seara do mérito, observa-se que se cuida a espécie dos autos de responsabilizacdo civil imputada pela parte autora ao
réu, com aegacdo de experimentacdo de danos morais a partir da divulgag&o no sitio denominado " Sanatério da
Imprensa’ (www.sanatoriodaimprensa.com.br) de e-mails trocados entre as partes acerca da anterior publicacéo de artigo
de autoria do demandado, no mesmo sitio, que, no entender do autor, teria sido lesiva a sua honra.

Aduz o demandante que tal artigo fora objeto de critica por parte do requerente por meio de mensagem enviada ao
requerido. Entretanto, segundo a exordial, 0 demandado resolveu tornar piblico os e-mails trocados entre as partes sobre o
tema, inserindo-os no proéprio sitio www.sanatoriodai mprensa.com.br.

Além disso, é mister salientar que a parte autora afirma que o réu elaborou um artigo de contetido ofensivo e o veiculou
na mesma coluna.

Atento ao que invocado pela parte autora do teor do texto guerreado, no que interessa ao deslinde da causa, sGo
observados 0s seguintes trechos, verbis:
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"Quando o EJ deixou o Planalto, atormentado por acusacfes gravissimas de corrupgao, que ainda hoje pipocam na
imprensa nacional (e ndo apuradas por conta do vedetismo e daincompeténcia de procuradores petistas, prejudicando,
inclusive, o proprio denunciado, que poderia, talvez, ver provada suainocéncia), o temperamental EG herdou sua cadeira,
tornando-se ‘ Secretério Geral da Presidéncia da Republica . Chamavam-no ‘Ministro’, inflando seu portentoso ego."

(...)

"Procer da eratucana, EG ‘operou’ muito em assuntos do interesse de seu chefe. Nao ha nos corredores do poder quem
ndo se lembre de sua destacada participacéo na candidatura do pernambucano Pio Guerra a presidéncia do biliardario
SEBRAE, em 1998, contra Guilherme Afif Domingos, um dos mais qualificados quadros do empresariado nacional. Ao
lado de Robertinho Silva, diretor técnico da entidade, e do desastrado ex-ministro Clévis Carvalho, EG foi decisivo na
defesa do coorporativismo da pelegagem patronal (Sesi, Sesc, Sendi, etc...)"

(...)

"N&o o sabia tdo belicoso. Minha curiosidade quanto a ele — embora seja umafigura que ndo desperte maior atencéo,
opaca, perdida na mediocridade do governo ao qual serviu — relacionava-se a pequenas lembrancas esparsas.”

Os textos acima transcritos, todos provenientes do artigo de autoria do demandante, cujo teor, inclusive, ndo foi
impugnado pelo réu em sua pega de defesa, ndo apontam para a configuracéo de quadro fético que leve a conclusio pela
acdo ilicita do demandado.

Com efeito, ndo se dessume em momento algum dos excertos acima transcritos, invocados pelo demandante para sustento
de suatese, a extrapolacao por parte do réu do direito de informar e noticiar fatos. Sopesando-se a liberdade de expressio
e de comunicagdo, bem como o direito de honra, intimidade e de privacidade, como patrimdnio da pessoa humana, ndo se
verifica o abuso no direito de informar por parte do réu.

Saliente-se, por oportuno, que da terminologia utilizada pelo autor do artigo, mesmo nos instantes referidos pelo autor,
ndo se dessume a agao lesiva e marcada pela extrapolacéo tal qual ventilado pela exordial. Nada obstante a visdo critica
das agdes e do curriculo do requerente, inclusive com mengdes historicas, as palavras utilizadas, pelo que se depreende do
texto, estiveram no limite da liberdade de expressdo com esteio na ordem constitucional .

As assertivas acerca do que entende o requerido sobre a personalidade do autor, como, por exemplo, "autoritério" e
"temperamental”, além de mencdes sobre 0 ego do requerente, da forma como colocadas, e em atencdo também ao sentido
literal dos vocabulos, ndo assumiram forma capaz de lesar a honra do demandante. Mister ressaltar, ainda, que a analise
jornalistica realizada deu-se sobre pessoa que ocupou cargo publico, com as agles fiscalizadas por todo e qualquer
cidaddo, leito em que devem ser plausiveis opinides proprias de um pluralismo de idéias e opiniGes. Nao seidentificana
espécie a ultrapassagem aos lindes permissivels ao animus criticandi ou animus narrandi, caracteristicos da atividade
jornalistica.

Frise-se que somente ha que se falar em extrapolacéo da funcdo jornalistica quando se identifica a noticia de fato (ou
imagem) ndo verdadeiro ou quando ha o desvirtuamento ou a deturpacdo do fato veridico, com causacéo de dano.
Definitivamente, o exercicio da liberdade de informac&o por meios de divulgagdo social, como arevista, encontra-se
sedimentado no art. 220 da Carta Politica de 1988, que dispde:

Art. 220. A manifestacdo do pensamento, a criagdo, a expressao e ainformagdo, sob qualquer forma, processo ou veiculo,
nao sofrerdo qual quer restricéo, observado o disposto nesta Constituicéo.

§ 1° Nenhumallel conteré dispositivo que possa constituir embaraco a plena liberdade de informagdo jornalisticaem
qualquer veiculo de comunicagdo social, observado o disposto no art. 5°, 1V, V, X, X1l e XIV".

(...)

E, quanto a observancia supramencionada, tem-se:

"Art. 5°

(...)

"IV —élivre amanifestacdo do pensamento, sendo vedado o anonimato;

V — é assegurado o direito de resposta, proporciona ao agravo, além daindenizagdo por dano material, moral ou a
imagem,;

X —sdo inviolaveis aintimidade, a vida privada, a honra e aimagem das pessoas, assegurado o direito aindenizagéo pelo
dano material ou moral decorrente de sua violag&o;

X111 —¢élivre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificactes profissionais que alel
estabel ecer;

X1V — é assegurado atodos 0 acesso ainformacao e resguardado o sigilo da fonte, quando necessario ao exercicio
profissional”.

Poder-se-ia acrescentar, porquanto pertinente, 0 seguinte inciso:

"IX —élivre aexpressio da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicacdo, independentemente de censura ou
licenga'.

Indubitavel, destarte, concluir-se pela auséncia de caracterizacdo da acdo ilicita dos réus, do €lo causal e do dano moral,
como requisitos da obrigac&o de indenizar.

Por tais fundamentos, ao amparo do art. 269, item |, do CPC, e com resoluc&o de mérito, julgo IMPROCEDENTE O
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PEDIDO formulados pelo autor. Condeno o autor ao pagamento aos réus das custas processuais e honorarios
advocaticios, que arbitro em R$ 1.000,00 (um mil reais), nos termos do art. 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil.
Sentenca registrada nesta data. Publique-se. Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa e arquivem-se 0s autos.

Brasilia (DF), 18 de dezembro de 20009.

CARLOSALBERTO MARTINS FILHO

Juiz de Direito

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2009-dez-21/ex-secretario-presi dencia-perde-acao-jornalista-brasilia/
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