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E recomendavel que juizes tenham
sensibilidade moral apurada

29/12/2009

Todos os brasileiros preocupados com a sensagao de impunidade dos delitos cometidos pelos
detentores do poder econdomico, ou politico — geralmente ambos, porque o dinheiro é um poder
abrangente —, nao conseguem entender parte da liminar concedida por digno ministro do
Superior Tribunal de Justica. Sua Exceléncia concedeu liminar suspendendo todas as medidas
judiciais relativas a Operacgdo Satiagraha, que resultou em processos por crime de sonegagao
fiscal, evasao de divisas e lavagem de dinheiro contra Daniel Dantas e executivos do Grupo
Opportunity.

A liminar fundamenta-se na alegacao, apresentada pelos advogados do réu Dantas, de que o juiz
Fausto De Sanctis, de Sao Paulo, teria perdido a imparcialidade para continuar no caso. Teria
articulado investigacoes com a Policia Federal e o Ministério Publico Federal, atuando mais
como um acusador do que como um juiz sereno e imparcial.

Compreende-se, ou tolera-se, uma parte da liminar: aquela que determina o afastamento
provisorio do juiz — até que a decisao colegiada confirme ou nao a liminar — quanto a atos
judiciais futuros, da liminar pra frente. Se o ST] entender que, realmente, o juiz se transformou
em nitido 6rgao acusador, tendencioso, rancoroso contra banqueiros em geral — ou em
particular —, sem nenhuma preocupacdao em manter o equilibrio formal esperavel em qualquer
demanda judicial, justificar-se-ia seu afastamento.

Pelo que seria certo, seu sucessor no encaminhamento dos processos mantera ou revogara
aquelas providéncias que pareceram pertinentes ou impertinentes. N&o teria sentido que o juiz
sucessor anulasse tudo o que existe, em matéria de prova, seja no inquérito policial, seja na
esfera judicial. Se todas as investigacdes recomecarem do zero, poucos policiais e juizes se
atreverao a investigar verdadeiramente a conduta do réu. Temerao represalias do proprio
acusado e de seus poderosos aliados dentro do Estado. O jeito seria “maneirar”, fingir que
investiga, conforme o cacife do acusado.

O que espanta e assusta aqueles brasileiros preocupados com a aparéncia de impunidade
contra os delinquentes ricos esta no fato de que a liminar em questao ordena o trancamento,
até fevereiro proximo, ndao sé de um inquérito, mas a suspensao de uma sentenca de dez anos
de reclusao, por tentativa de suborno de um policial, imposta contra Daniel Dantas.

Seria extremamente decepcionante para o mundo juridico nacional se o STJ], em vez de
simplesmente permitir o processamento normal da apelacdo do réu, ou réus, simplesmente
“anulasse tudo” jogando pela janela um esforco de anos de trabalho da Policia Federal e da
Justica Federal. Nos autos do processo estdao todos os elementos favoraveis e desfavoraveis aos
réus. Se houve, eventualmente, alguma ilegalidade do juiz na conducao do processo, isso sera
perceptivel nos autos. O tribunal de apelagdo tem todas as condigoes técnicas para verificar
isso lendo os volumes do processo.
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Pouco importa — ou pouco deveria importar — aos magistrados que analisarao o recurso, se o
juiz sentenciante simpatizava ou antipatizava com o réu. A leitura sera objetiva: os crimes
ficaram, ou nao provados? Se provados, manterao a condenagao. Se nao provados, absolverao o
réu. Se houve exagero no montante da pena, a reduzirdo. Se houve cerceamento de defesa,
anulardo aquela especifica prova em que isso ocorreu, e assim por diante. Se ha uma prova
pericial contra o réu, por que anula-la? Presume-se, por acaso, que o perito iria dar um laudo
falso s6 porque o juiz, eventualmente ndo via o réu com simpatia? Ndo tem sentido, “data
venia”, “anular tudo” sé porque o juiz ndo gostava do réu. Com simpatia, ou sentimento oposto,
o que vale é a prova objetiva produzida nos autos. Para isso eles servem. Analogicamente,
olhando-se uma foto, qualquer foto, pouco importam os sentimentos pessoais de quem clicou no
botao da maquina fotografica.

Se o processo que resultou em condenacgao de primeira instancia for anulado — apenas levando-
se em conta os sentimentos do juiz —, estupradores de criancas, assassinos seriais, matadores
de velhinhas indefesas e criminosos sadicos em geral pleitearao, até mesmo na instancia
maxima, que “tudo seja anulado” porque o crime deles foi tdao repulsivo que qualquer ser
humano normal, inclusive juizes, ficaria indignado, colhendo a prova do crime. E com a
indignacao, teriam perdido a serenidade, a imparcialidade, sendo necessario “anular tudo”
desde o inquérito.

Magistrados nao precisam — nem deveriam — ser homens de pedra. Qualquer homem normal
sente repulsa contra assaltantes que espancam, torturam e até mesmo estupram velhas
indefesas, apds roubar todas as suas economias. Se o crime ficou provado nos autos, pouco
importa que, nas entrelinhas, se perceba que o juiz, como ser humano, ficou indignado com o
ato cometido pelo acusado. Se, por causa disso, exagerou na dosagem da pena, o tribunal de
apelacao reduzira a pena. Juizes ndo precisam ser verdadeiros monstros insensiveis, iguais aos
piores réus. E até bom, recomendavel, que os magistrados tenham sensibilidade moral apurada.

Sempre houve algumas acusagoes contra a nossa justica afirmando que os magistrados eram
excessivamente acomodados, indiferentes aos valores morais em jogo dentro de cada processo.
“Os juizes ndo estao nem ai... Nao se interessam pela sorte das partes. S6 querem gozar suas
férias, seus privilégios, seus bons salarios, pouco ligando para as angustias dos litigantes.
Sempre que podem, saem pela tangente, inventando uma nulidade qualquer. Nao querem
enfrentar os problemas juridicos mais dificeis.” E criticas semelhantes. Agora, quando alguns
juizes se atrevem a enfrentar gente realmente poderosa, arriscando o préprio futuro
profissional, surge essa novidade de se pretender anular até mesmo sentencas ja proferidas e
que deveriam ser examinadas em grau de apelagao, nao pela via facil de se dizer que o juiz nao
via com bons olhos o réu. Se nao via com bons olhos é porque, provavelmente, o que via
afrontava a lei e a ética.

A leniéncia de parte da grande imprensa no encarar os crimes de evasao de divisas, sonegacgao
fiscal e lavagem de dinheiro certamente nao surgiu do nada. N&o ¢ fruto da filosofia pura, ou de
consideragoes estritamente juridicas. Minha particular explicacdo para o esforco de algumas
altas figuras em livrar o “colarinho branco” da “vulgar” cadeia — “coisa de gente sem bergo” —
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¢ a seguinte: a sonegacao fiscal sempre existiu no Brasil. Em parte, foi “justificada” pela carga
fiscal realmente excessiva. Isto é, excessiva para aqueles poucos “fandticos” que cumprem
rigorosamente suas obrigagoes tributarias e até se prejudicam com isso, porque os
concorrentes sonegadores vendem mais barato. Sendo excessiva a carga fiscal, entra em vigor
o velho ditado de que “quem rouba ladrao (governo) tem cem anos de perddao”. Como o governo
“saca demais”, € “compreensivel, de certo modo toleravel”, que quem sonega parcialmente nao
registre boa parte de seus lucros.

Esse dinheiro, todavia, nao pode ir para os bancos nacionais porque a Receita Federal
estranharia tanta riqueza sem explicacao. Dai a necessidade do dinheiro ficar fora do pais, pelo
menos por um bom tempo, sé retornando gradativamente, conforme permitam os registros
dosados que nao causem estranheza a referida Receita.

Alguns empresarios, todavia, tiveram a ma-sorte de serem descobertos. Ficam revoltados. “Por
que sO nés somos processados? Que hipocrisia é essa? Sé nao tinha dinheiro 14 fora quem de
fato nao tinha dinheiro! Nao somos marginais, traficantes, para sermos ameacados de cadeia
em regime fechado!”

E sdao milhares, provavelmente, aqueles que conseguiram juntar boas somas — de variadas
origens, até mesmo licitas — depositando-as nos paraisos fiscais. Ameacados de cadeia, em
ambiente “horrivel”, defendem-se como podem, por via indireta: atacando delegados e juizes
que teimam em cumprir severamente a legislacao vigente.

Para apaziguar a prépria consciéncia, tais pessoas — economicamente felizes, mas inquietas
quanto ao futuro — argumentam que o governo brasileiro nunca foi muito confiavel. Evocam o
Plano Collor, o famoso “confisco”, que deixou na mao gente que, depois disso, jamais
acreditaria plenamente nos governantes. A solucao, na cabeca delas, seria guardar o dinheiro
em outras plagas. Mas confessar isso, hoje, seria legalmente perigoso. Dai a carga injusta
contra delegados e juizes mais firmes que se obstinam em cumprir a nossa legislacao. Para
salvar a pele, nao hesitam em sacrificar servidores publicos que, em situagdao normal,
mereceriam servir de exemplo, porque se empenharam fundamente em conseguir a punicao de
infratores.

A solugao politicamente viavel seria o Legislativo trabalhar no sentido de redigir uma lei
autorizando a legalizacao do dinheiro depositado irregularmente fora do pais. Tais recursos ou
retornariam ou permaneceriam onde se encontram, com algum 6nus financeiro em favor da
Unido, porque revoltaria a vasta maioria da populacgao assistir a uma anistia generalizada.
Diriam, mais uma vez, que “rico nao s6 nao vai para a cadeia, como também nem mesmo
precisa enfiar a mao no bolso quando comete crimes financeiros”. Alguma punicao, apenas
financeira, seria recomendavel. “Crime”, nem pensar, porque ninguém mesmo sera preso. Se
alguns forem condenados no STF, evidentemente fugirao antes da chegada do mandado de
prisao. Se a prisao for domiciliar, talvez aceitem ser conduzidos a suas residéncias, mas “sem
algemas, por favor”.
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Aprovada tal legislagao, grandes nomes da policia e da magistratura de primeiro grau poderao
respirar aliviados, voltando as posicoes perdidas por “excesso de zelo” — na verdade o estrito e
honroso cumprimento do dever.

Qual o politico, no entanto, tem coragem suficiente para propor tal lei? Até quando veremos
policiais e magistrados sendo perseguidos porque se atreveram a enfrentar os delitos dos
poderosos? Os simpatizantes do réu Dantas inventaram até a estranheza de alegar que a ABIN
nao poderia ajudar a Policia Federal nas investigagoes. Por que ndao poderiam, como 6rgao de
informacao? A ABIN tem mais de mil funcionarios. Estdo ali para que? Ha um interesse publico
em cessar a evasao de divisas. E até salutar, para a nacéo, que a ABIN revele o que sabe a
Policia Federal. A ABIN ndo ¢ uma entidade criada para esconder ilegalidades.

O pais, na sua porgao mais esclarecida, aguarda, preocupada, o desfecho da controversa
liminar. O prestigio de nossa justica estd em jogo.

NOTA DA REDACAO

"Considerando que o pedido formulado em sede de liminar tem por objetivo, tao somente,
sobrestar o curso de agoes penais, nao se confundindo com o mérito da impetracao, que tem
como desiderato a declaracao de nulidade de todos os atos praticados pelo magistrado de 1¢
grau, nesse juizo primeiro e precdario de cognicao sumaria entendo recomendavel o
sobrestamento das acdes penais até o pronunciamento definitivo pela Quinta Turma, afastando,
por ora, eventual constrangimento. Considere-se, ainda, que esta medida, a par de sua
cautelaridade, nao resultara em transtorno do curso do feito, pois logo no inicio do préximo ano
a matéria serd submetida a julgamento."

Clique aqui para ler a reportagem da ConjJur sobre o assunto.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2009-dez-29/recomendavel-juizes-tenham-sensibilidade-moral-apurada/
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