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Celso de M ello nega a promotor es promogao sem
efetivacao na funcao

21/08/2011

O ministro Celso de Mello, do Supremo Tribunal Federal, indeferiu pedido de liminar de integrantes do Ministério
Publico do Acre que, embora ndo tendo cumprido dois anos de exercicio da funcdo de promotor, pleiteiam o direito de
participar de concurso de promogado por merecimento.

Segundo o ministro, informagdes prestadas pelo presidente do Conselho Nacional do Ministério Publico “parecem
descaracterizar a plausibilidade juridica da pretensdo cautelar”, observou em sua decisdo. Segundo essas informagdes, “a
legislagdo vigente é unissona no sentido de que a promogdo dos membros do Parquet (Ministério Piblico — MP) somente
pode ocorrer mediante 0 exercicio, ou o efetivo exercicio, de dois anos na careira, conforme regulamentado na Lel Federal
8.625/93, naLel Complementar Estadual do Acre 08/83 e, ainda, na Resolugdo 02/2005 do CNMP”.

No Mandado de Seguranca, os promotores questionam decisdo do CNMP que, em Procedimento de Controle
Administrativo, negou-lhes o direito. O Conselho entendeu que, embora eles ndo fossem os responsaveis pelo
retardamento de sua nomeagdo, posse e exercicio do cargo — 0 que se deveu a anulagao e repeticdo da provaoral,
atendendo a pleito dos entéo candidatos a promotor —, eles ndo cumpriram a exigéncia estabel ecida na legislacéo
pertinente, tanto federal quanto estadual e por resolucéo do proprio CNMP.

O processo ainda serd julgado no mérito pela Suprema Corte. No M S, eles alegam que ajurisprudénciado STF seriano
sentido de se conferirem efeitos funcionais retroativos para candidato que teve sua nomeagdo e posse retardada por ato
administrativo anulado, notadamente para que a ordem de classificagdo do concurso seja preservada, devendo ser inserido
na ordem classificat6ria como se tivesse sido nhomeado juntamente com os demais aprovados.

Os promotores pleiteiam o direito de escolha de lotagdo, com obediéncia a ordem de classificagdo do X Concurso para
ingresso na carreirado MP-AC, bem como precedéncia em relacdo aos colegas do X1 Concurso, nomeados antes deles;
participacéo em eventuais concursos de promogdes, tanto por antiguidade como por merecimento; que seja apurada a
classificagcdo final deles no X Concurso paraingresso na carreirado MP, incluindo-se os candidatos aprovados
anteriormente e, por fim, que seja dado efeito retroativo a nomeagdo, posse e exercicio deles, justamente parafins de
opcado de lotagdo, colocagdo nalista de antiguidade e para efeitos do regime juridico previdenciario.

Em relacéo a precedente utilizado pelo CNMP paraindeferir seu pedido, alegam que, ao contrério do entendimento do
Conselho, o precedente confirma sua pretensdo. Trata-se de recurso de Agravo Regimental no Recurso Especial 922.977,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

O presidente do CNMP informou, ademais, ainda conforme relato do ministro Celso de Mello, que, no periodo em que os
autores do M S solicitam a contagem de tempo para escolha de lotacéo e paraintegrar as listas dos concursos para
promogao, eles sequer figuravam como aprovados no concurso paraingresso na carreirado MP-AC. Assim, ndo seria
possivel dar preferéncia sobre os demais candidatos, que jatinham sido aprovados na época.

O presidente do CNMP informou, ainda, que a decisio daquel e érgdo apoiou-se em jurisprudéncia do STJ. De acordo
com €la, o0 ato administrativo que impede a nomeacdo de candidato aprovado em concurso publico, ainda que
posteriormente revogado por decisdo judicia ndo gera efeitos retroativos pecuniérios. E, aplicando por analogiatal
entendimento, o CNMP considerou que, “ se ndo h& possibilidade de indenizacdo em peclnia, que dira contagem para
tempo de atividade, pois se assim fosse decidido, tal ato seria contrério alegislacéo federal e estadual e divergiria,
também, da mais recente jurisprudénciado STJ’. Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STF.
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