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Zaraeimpedida de usar em vitrineimagem que faz
alusdo a marca Zoomp

16/04/2012

A 3vara Civel de Barueri (SP) determinou uma antecipacdo de tutela para que arede de lojas Zararetire de suas vitrines
aimagem de um raio que faz alusdo a marca Zoomp, sob pena de pagar multade R$ 5 mil por cadadiaelojaque
descumprir a decisdo.

De acordo com a decisdo, “como 0 Uso ocorre N0 mesmo segmento (vestuério), € admissivel a alegacéo de que amarca
presente naidentificagdo das lojas daré [Zara] pode causar confusdo ao consumidor e, por conseguinte, dano de dificil
reparacdo a proprietaria da marca, que sofrera redugédo de faturamento, em momento de dificuldade, decorrente da
recuperagdo judicial em andamento. Assim, tenho que é verossimil a aegagéo de que aré possa estar se valendo de
prestigio aheio para auferir lucro indevido.”

De acordo com o processo, a Zoomp pediu aretirada das imagens porque elas poderiam confundir o consumidor, que
poderia deduzir que a Zara vende produtos da Zoomp, em recuperacdo judicial desde 2009.

A Zoomp afirma que apesar de os raios utilizados nas vitrines das |ojas Zara ndo serem amarel os, como o simbolo da
Zoomp, ainda haveria concorréncia desleal. Segundo Zoomp, a grife de jeans registrou tanto aimagem colorida quanto a
em preto e branco no Instituto Nacional da Propriedade Industrial (INPI).

A assessoria de imprensa da Zara informou gque a empresa ndo teve aintencédo de copiar aZoomp e a decisdo judicia sera
integralmente cumprida.

No mesmo processo, a Zoomp ainda pede indenizac&o por uso indevido da marca, mas ndo estabeleceu o valor.
L eia a decisio.
Vistos, etc.

Pretende a autora, em sede de tutela antecipada, que seimponha aré a obrigacao de se abster de utilizar amarca (figurado
raio), conforme copia de certificado de registro de marca n°006524605, com vigéncia até 10/03/2017 (fls.46/47), aduzindo
gue étitular damarca e que, adespeito disso, aré vem dela se utilizando, dentro do mesmo segmento de negdcio
(vestuario).

Alegou, ainda, que harisco de dano irreparével ou de dificil reparagdo, na medida em que, estando em recuperacéo
judicial e sendo os consumidores menos atentos induzidos em erro, poderdo adquirir o produto da ré em prejuizo do nome
da detentora da marca, além do desgaste da prépria marca.

Pediu a concessao de antecipacao de tutela pra que sgja determinado a ré que se abstenha de usar sua marca, sob pena de
multa diéria de R$10.000,00. Juntou copias de fotografias de loja(s) da ré ostentando na(s) vitrine(s) a marca junto a
produtos do mesmo segmento de mercado (fls.07/09).

E asintese do necessério.

Fundamento e decido.

O pedido de antecipacdo de tutela deve ser concedido em parte. Com efeito, como € sabido, o ordenamento juridico patrio
adotou a vertente constitutiva do direito marcério, de forma que a propriedade sobre uma marca somente se adquire apos a
expedicdo de registro valido pelo 6rgéo competente (art. 129, caput, daLPl — Lel n°9279/96).

Nesse passo, sopesando a marca da qual a autora € detentora de titularidade de registro e uso e as cépias de fotografias
colhidas em frente a vitrines daré, tenho que ha elementos suficientes ao convencimento acerca da verossimilhanga das

alegacdes formuladas nainicia. Ora, ndo resta divida de que, no minimo, esta havendo uso de marca muito similar
aquelaregistrada pela autora na(s) loja(s) daré.
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Como 0 uso ocorre no mesmo segmento da autora (vestuério), € admissivel a alegacéo de que a marca presente na
identificac8o da(s) loja(s) dareé pode causar confusdo ao consumidor e, por conseguinte, dano de dificil reparacéo a
proprietaria da marca, que sofrera redugdo de faturamento, em momento de dificuldade, decorrente da recuperacéo
judicial em andamento. Assim, tenho que é verossimil a alegacdo de que aré possa estar se valendo de prestigio aheio
para auferir lucro indevido (concorréncia desleal).

Ante o exposto, defiro em parte a antecipacdo de tutela para determinar aré que se abstenha de utilizar em sua(s) loja(s),
propria(s) ou terceirizada(s)/franqueada(s) a marca (figura do raio) objeto do registro de marca em nome da autora, sob
pena de multa didria de R$5.000,00 por estabel ecimento, devidamente comprovada.

Expeca-se mandado de intimacao desta decisdo e de citagdo, com cdpia de fls.46/47 por conta da autora, para contestar, no
prazo legal, com as adverténcias de estilo, cabendo a autora fornecer os meios necessarios ao cumprimento. Int.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2012-abr-16/zara-impedi da-usar-vitrine-imagem-faz-al usao-marca-zoomp/
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