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STJ define direitos de quem participou de obra da qual
nao detém autoria

14/10/2012

O Superior Tribunal de Justica definiu os direitos daquel es que participaram de obra da qual ndo detém autoria. O
STJtem firmado jurisprudéncia com base no capitulo de direitos conexos dalei de direitos autorais (Lei 9.610/98).

Séo detentores de direitos conexos, “ aparentados’ ou “vizinhos’ ao direito de autor, atores, cantores, misicos, bailarinos
OU outras pessoas que representem um papel, cantem, recitem, declamem, interpretem ou executem em qualquer forma
obras literérias ou artisticas. Esses artistas s8o chamados de “ executantes’ ou “intérpretes’.

Autoria

Um ator, quando autoriza a utilizacdo de seu trabalho para a confec¢do de um filme, salvo convencao em contrério,
consente na sua utilizagdo econémica. Ou sgja, €le ndo podera negar posteriormente a exploracéo financeira da producdo
ao diretor ou ao produtor de direitos de comercializacao.

A legislacdo atual também resolve a quem pertencem os direitos autorais de uma obra coletiva. A doutrinadora Eliane
Y achouch Abré&o explica, no livro Direitos de Autor e Direitos Conexos, que, por expressa disposicdo legal, a obra
audiovisual tem a autoria compartilhada pelo autor do argumento literério ou musical e pelo diretor.

O produtor também pode vir a ser coautor legal da obra cinematografica, por convengdo, quando tomaainiciativa do
empreendimento, organizando-o, interferindo nos aspectos criativos da obra, ou por cessao dos direitos patrimoniais dos
coautores. Nalei de direito autoral anterior, de 1973, a autoria de obra cinematografica era garantida de maneira
automatica ao diretor, autor do assunto ou argumento e ao produtor.

Direito do autor

A soberaniado direito do autor em relacéo ao detentor de direitos conexos foi aplicada no julgamento do Recurso
Especia (REsp) 1.046.603. No caso, regido pelalei vigente a época (antes da atual lei de direitos autorais), a 42 Turmado
STJ ndo reconheceu direitos autorais da atriz Alzira Alves referentes a vel culagdo do filme Limite em fitas de
videocassete.

O ministro Luis Felipe Saloméo adotou entendimento de que ator que atuou em obra cinematogréafica ndo tem direito de
impedir suafixacéo em outros meios fisicos, quando autorizada pelo titular do direito autoral. O relator rejeitou os
argumentos da artista, que recorreu a dispositivos da Convencao de Roma, internalizada pelo Brasil em 1965, aqual
permitiria aos atores impedir o uso econdmico ndo autorizado de interpretacao.

Ele esclareceu que o artigo da convencédo invocado exclui aincidéncia de seu direito conexo frente ao proprio detentor dos
direitos autorais. O diretor da obra, Mario Peixoto, havia cedido os direitos de distribui¢éo & Embrafilme, que por suavez
o0s cedeu a Globovideo/Sistema Globo de Gravagdes Audiovisuais Ltda.

Obraderivada

“Copiam-se obras, ndo interpretacdes. Nunca, em todo o mundo, passou pela cabeca de ninguém dar direitos exclusivos a
uma interpretacdo ou sobre 0 modo de atualizar uma obra. Ninguém reprovou a Mireille Mathieu cantar como Edith Piaf”,
afirmou Salomé&o.

Em seu voto, o ministro afirmou que, “além de ndo haver previsdo legal conferindo direito de autor ao artista, a sua
admissdo acarretariainimeros inconvenientes, sobretudo de cunho cientifico”.

O relator citou reflexao do doutrinador José de Oliveira Ascensdo. Segundo ele, tal ideia, “além de nociva, é
inadmissivel”. Ascensdo afirmou que “ainterpretagcdo/execucdo atualizam uma obra, ndo criam uma obra nova, e ndo
podem ser dissociadas dos artistas porque sdo prestagdes pessoals. 0 canto ndo se separa do cantor, a pantomima do artista
de mimo, e assim por diante”.

O autor julga ser impossivel que haja plagio de umainterpretacdo ou execucdo. No seu entendimento, “ainterpretacéo néo

se objetiva nem se separa do artista, ndo ha em relacéo a ela a possibilidade de apropriacdo que existe em relagdo a obra
literériaou artistica.”
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Uso indevido

Porém, quando a redistribuicdo é feita sem autorizagdo do autor da obra, o detentor de direitos conexos pode pedir
indenizacdo pelo uso indevido de seu trabalho. No Agravo de Instrumento 1.240.190, o ministro Massami Uyeda negou
provimento arecurso da Fox Film do Brasil, que pretendia rediscutir no STJ decisdo em que foi condenada aindenizar um
dublador por danos materiais e morais.

O profissional fez avoz do personagem Jack Bauer nas trés primeiras temporadas da versdo brasileira da série 24 Horas,
para exibicéo apenas em TV acabo. Porém, a Fox colocou a venda DV Ds das trés temporadas com episddios dublados
sem dar o devido crédito.

Na corte local, ela defendeu a tese de que os direitos patrimoniais dos titulares da obra col etiva se sobreporiam aos
direitos conexos do artista intérprete quanto a difusdo da obra audiovisual. Segundo €la, areclamagdo sobre direitos
morais relativos a obra cabia exclusivamente ao seu diretor.

O relator avaliou que o entendimento do tribunal local esta de acordo com a jurisprudéncia do STJ. Ele citou outros
julgados, nos quais se afirma que “ os direitos de autor, reconhecidos em lei, ndo sdo excludentes dos direitos conexos de
gue sdo titulares os artistas, intérpretes e executantes, participes da obra cinematografica’.

Coexisténcia de direitos

O entendimento de que os direitos conexos ndo sdo de caréter excludente em relagdo ao direito do autor se repete na
discussdo do REsp 148.781. A 42 Turmado STJ manteve condenagdo da Editora Nova Cultural, sucessora da Abril
Cultural, aindenizar dois dubladores.

Os autores da acéo fizeram avoz de dois personagens de um cléssico infantil da Disney. O filme havia sido gravado para
exibicdo em 35mm, quando receberam o correspondente as interpretacdes, sem fornecer autorizacao de cessdo aterceiros,
transferéncia para outro suporte material, comercializacdo em livro ou qualquer outra forma de divulgacéo.

Porém, a editora colocou a venda publicacdes com a histéria, acompanhada de disco que reproduz trechos da gravagaéo
original, reproducado esta que também é feita em fita cassete, sem o devido crédito.

O ministro Barros Monteiro ressaltou que, no caso, ndo ha por que excluir o direito moral dos artistas, intérpretes ou
executantes de obra cinematografica: " Os direitos de autor, reconhecidos em lei, ndo sdo excludentes dos seus direitos
COoNexos ou Vvizinhos; antes, ao reverso, sao também por ela protegidos. Nem tampouco os referidos conexos prejudicam
em alguma coisa os direitos de autor, que, a sua vez, acham-se inteiramente também preservados.”

Reexibicdo de programas

Ao analisar 0 REsp 152231, a4 Turma entendeu gque se inserem direitos conexos na reexibicdo de programas. No caso, a
Fundacdo Padre Anchieta— Centro Paulista de Radio e TV Educativas, que mantém a TV Cultura e asradios CulturaAM
e Cultura FM, foi condenada aindenizar homem que atuou como locutor ou apresentador, pela reexibicdo de programas
de que participou.

O autor havia sido remunerado apenas pela primeira exibicéo das atragdes. Mesmo assim, os trabal hos estariam sendo
reexibidos néo s pela TV Cultura como por outras TVs educativas, sem autorizag&o e sem que o autor recebesse qual quer
guantia pelos direitos conexos a que fariajus.

Asinstancias ordinarias julgaram o pedido do locutor improcedente, ja que os direitos morais e patrimoniais sobre a obra,
por ser trabalho coletivo, pertenceriam a empresa, a qual, na hipotese de venda ou reexibic¢ao, ndo teria que solicitar a
autorizacgao dos artistas.

No entanto, o ministro Barros Monteiro avaliou que “néo obstante cuidar-se no caso de uma obra coletiva, ao autor, na
qualidade de locutor/apresentador, assistem os direitos conexos, isto €, aqueles devidos em cada reexibicédo ou
retransmisséo do programa de que participou”.

O relator disse ainda que "pela primeira exibicdo das producdes coletivas 0 autor nada postula. O seu reclamo situa-se
precisamente nos denominados direitos conexos que |he sdo devidos pel as reexibicles e retransmissdes por outras
emissoras educativas'.

Ele também rejeitou os argumentos da Fundagdo Padre Anchieta, de que estariaisenta de pagar pelos direitos conexos
porgue o locutor havia sido empregado da TV Cultura e os programas ndo eram comercializados.
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O entendimento pela permanéncia dos direitos conexos de artistas em relacdo a produtora titular dos direitos autorais, no
caso de reexibigdes, também foi aplicado no REsp 438.138. No caso, julgado pela 42 Turma sob relatoria do ministro Jodo
Otévio de Noronha, foi reconhecido que a produtora é titular dos direitos autorais, ressalvados os direitos conexos dos
artistas, que tiveram remunerac&o por cada reapresentacao.

Autoral x conexo

Os direitos conexos também foram discutidos no julgamento do REsp 1.207.447. No caso, a 32 Turma julgou procedente
alegacdo do Escritorio de Arrecadacdo e Distribuicdo (Ecad), de que seria devido o pagamento de direito autoral, além de
direito conexo, quando grupo contratado parafazer show ao vivo interpreta misicas de sua propria autoria.

O ministro Paulo de Tarso Sanseverino afirmou que “ o caché recebido pelo cantor intérprete e aretribuicdo pelo uso da
obra sdo parcelas inconfundiveis, decorrentes de situacfes juridicas bastante distintas, embora possa existir,
eventualmente, confusdo em relacdo aos sujeitos que ostitulam”.

Para ele, aprimeira parcela é direito conexo ao direito de autor, pois a atividade do intérprete caracteriza-se pela execucdo
de obras musicais. Ela é resultado de uma relacdo de prestacéo de servicos, em que o cantor se obriga arealizar uma
apresentacdo musical em troca de determinada contraprestacdo financeira. 1sso ndo se confunde com aretribuicéo pelo
uso da obra, que diz respeito ao contelido patrimonial do direito do autor.

O ministro Sanseverino citou como precedente o REsp 363.641, darelatoria do ministro Menezes Direito, em que ele
reformou o entendimento da corte local. Segundo ele, a decisdo dainstanciainferior “levou em conta os direitos conexos
e se esgueceu dos direitos autorais.”

REsp 1046603
Ag 1240190
REsp 148781
REsp 1207447
REsp 152231
REsp 438138

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2012-out-14/stj-define-direitos-quem-parti ci pou-obra-qual -nao-detem-autoria/
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