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Disputa bilionaria entre Gradin e Odebrecht € adiada de
novo no STJ

12/08/2014

A 43 Turmado Superior Tribunal de Justica adiou mais uma vez a decisao sobre o foro adequado para solucionar abriga
entre as familias Odebrecht e Gradin, tida como amaior disputa acionédria do Brasil. A discussdo central giraem torno da
interpretacdo de uma cldusula do acordo de acionistas sobre se a solucéo de um litigio entre os signatarios deve ser dada
por arbitragem ou pelo Judiciario. Nestaterca-feira (12/8), o ministro Marco Aurélio Buzzi deu continuidade ao
julgamento e apresentou voto-vista, reconhecendo que o caso deve ser decidido em juizo arbitral.

Mas para o presidente da 42 Turma, ministro Raul Araljo, o voto ndo foi suficiente paraformar amaioria
necessaria paraa Turmatomar a deciso.

agenciabrasil.ebc.com.br

A interpretagdo de Raul Araujo sobre ndo ter se formado a maioria se deu

por conta do voto do ministro Antonio Carlos Ferreira (foto). Terceiro a
votar, Antonio Carlos Ferreira ndo examinou se a clausula contratual é vélida
ou ndo. Para ele, essa decisio cabe aprimeirainstanciae ao TJ}-BA.

Entrando nessa seara, disse o ministro, o STJ estaria praticando indevida
supressdo de instancias.

enciabrasil.ebc.com.br

Naleitura de advogados e de ministros do tribunal, o enfoque € outro. O
pedido da Odebrecht foi para que o tribunal declarasse a nulidade da clausula @
gue prevé mediacdo ou arbitragem para dirimir controvérsias na empresa.

Trés ministros negaram o pedido. Dois por considerarem vaida a cldusula
(Raul e Buzzi) e um por achar que houve supresséo de instancia. Por esse
ponto de vista, a questdo j& esté decidida, sem necessidade de desempate.

O primeiro voto na Turma, darelatora, ministra Isabel Galotti, atendeu o pedido dos siocios majoritarios da
Odebrecht, sob o entendimento de que a cldusula que previa mediacéo ou arbitragem eranula. Ou sgja, que a
discussdo deveria se dar estritamente no ambito jurisdicional. O segundo voto foi dado pelo ministro Radl Araljo,
que abriu divergéncia. Ele reconheceu a validade da clausula contratual que estabelece a solucéo por meio de
mediacdo ou arbitragem, como hipdteses que ndo se excluem. Apds um pedido de vista, 0 ministro Marco Aurélio
Buzzi apresentou seu voto favoravel a arbitragem nestaterca-feira.

Assessoria de Imprensa/STJ

Assim, Araljo (foto) declarou o resultado do julgamento, considerando dois votos pela
validade da clausula de arbitragem e um voto considerando-a nula. O voto do ministro
Antonio Carlos foi contabilizado como uma segunda divergéncia, por ter entendido QUE 0 s
caso deve ser resolvido nas instancias inferiores.

O artigo 55, paragrafo Unico, do Regimento Interno do STJ prevé que, para completar o
quérum na Turma, deve ser convocado o ministro de outra Turma, de preferéncia da mesma
Secgdo, observada a ordem de antiguidade. Assim, é possivel que a ministra Nancy Andrighi,
integrante mais antiga da 32 Turma, seja convocada. 1sso caso a ministra ainda ndo tenha
assumido o cargo de corregedora nacional do Conselho Nacional de Justica. Se estiver
afastada do STJ, quem podera ser convocado é o ministro Jodo Otévio de Noronha.

Advogado da Graal Investimentos, holding da familia Gradin, Caio Druso afirmou estar

confiante que o STJirareconhecer avalidade da clausula de arbitragem. "Nossa expectativa e
confianga é que o STJ retome, em seu devido tempo, o julgamento, porgue o retardo so =
favorece quem ndo tem razdo. A arbitragem esté sendo prestigiada e no final ela serainstaurada’, afirma.
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O advogado da Odebrecht, Francisco Bastos, afirmou que a decisdo € polémica e preferiu ndo comentar a votagéo até o
momento. "Como houve divergéncia na Turma, caberd a um ministro convocado resolver esta questdo”, observou.

Entenda a disputa

O caso vem sendo tratado como a maior disputa acionaria do pais. Em 1991, quando a Construtora Norberto Odebrecht
abriu seu capital e tornou-se uma empresa com agdes negociadas em bolsa, foi constituida uma holding, a Odbinv, e os
sécios da construtora viraram acionistas. A familia Gradin, representada na sociedade pela empresa Graal Participacdes,
detém 20,6% das acBes da holding. Os Odebrecht, por meio da Kieppe Participacdes, detém em torno de 62%. A origem
da briga estéd no fato de a Kieppe, em 2010, ter feito uma oferta de compra da fragdo dos Gradin.

As participacOes de ambas as empresas da Odbinv séo compostas por agdes ordinarias (com direito a voto, mas sem
preferéncia na compra de acfes) e agdes preferenciais (com preferéncia na compra de participacdo, mas sem direito a voto
na assembleia). Em 2000, quando os acionistas da Odebrecht S.A. decidiram fechar o capital da construtora, o fizeram por
meio de permuta de papeis com a Kieppe. 1sso daria a empresa preferéncia no direito de compra de agoes.

E esse direito aorigem da disputa. Em 2010, a oferta da Kieppe pelafragio da Graal na Odebrecht S.A. fei feitacom base
em uma avaliacao feita pelo banco Credit Suisse. Pela conta feita nessa avaliacéo, os 20% dos Gradin equivaleriaa US$
1,6 bilh&o. Os Gradin ndo quiseram vender, alegando que os Odebrecht estavam tentando “forcar seu direito de compra”.

Os Gradin citam uma clausula do contrato de acionistas que diz que “ duvidas ou divergéncias surgidas deste Acordo de
Acionistas deverdo ser resolvidas por mediacdo ou arbitragem, nos termos dalei; exceto quanto ao previsto na clausula
oitava’. E os Odebrecht dizem que a cldusula oitava estabel ece que, ocorrendo descumprimento das obrigagdes assumidas
no acordo de acionistas, podera a parte prejudicada obter decisdo judicial para suspender ou cancelar registro de
transferéncia de agBes ou suprir a vontade da parte que se recusar a cumprir qualquer das obrigagdes assumidas no acordo.

Para os Odebrecht, a discusséo sobre a entrega das acbes ndo estd englobada na clausula arbitral do contrato. Para os
Gradin, esta. Eles dizem que aintencdo da familia Odebrecht nesse caso é rediscutir uma clausula contratual assinada

pel os membros da familia que sdo acionistas. Afirmam que, do ponto de vistainstitucional, o que esta em jogo € a propria
arbitragem.

Diante da negativa dos Gradin, os Odebrecht foram a Justica com um pedido de entrega das agdes em troca do dinheiro.
Grosso modo, foram pedir que o Judiciario ordene & Graal vender sua participagdo na holding.

Os Gradin afirmam que o contrato é claro em estabelecer o juizo arbitral como foro para essas discussoes, e por iSso 0s
Odebrecth ndo poderiam ter ido a Justica. Primeira e segunda instancias deram raz&o aos Gradin.

No Recurso Especial apresentado ao STJ, a Kieppe (Odebrecht) reclama que o contrato foi assinado por todos os
acionistas, inclusive os Gradin, e todos aceitaram as condicoes.

*Texto alterado as 18h46 do dia 12, as 10h40 e as 20h46 de 13 de agosto de 2014 para acréscimo de infor magdes.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2014-ago-12/quinto-ministro-decidira-di sputa-entre-gradin-odebrecht/
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