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Servico oferecido pela Uber é exclusivo detaxistas, diz
Eros Grau

15/12/2015

No Brasil, o transporte publico individual remunerado de passageiros é uma atividade privativa dos taxistas, desenvolvida
por meio de concessdo ou permissao, conforme autoriza o artigo 175 da Constituicéo Federal. O entendimento € do ex-
ministro do Supremo Tribunal Federal Eros Roberto Grau, que em parecer afirmou que o servico oferecido pela Uber €

ilegal.

O parecer foi encomendado pelo escritério Co Crivelli Advogados, que defende os taxistas na briga contraa Uber —
plataformadigital de transporte individual de passageiros. As viagens s pagas a empresa que repassa parte do valor aos
motoristas, autbnomos.

U. Dettmar/SCO/STF

Eros Grau diz que servicos da Uber

SO podem ser prestados por taxistas
Ubiragja Dettmar/SCO/STF

De acordo com Eros Grau, aLei 12.468/2011, que regulamenta a profissao do taxista, é claraao afirmar que a modalidade
de transporte de passageiros of erecida pela Uber somente pode ser admitida por taxista profissional.

Em seu parecer, 0 ex-ministro critica outros pareceres, "inclusive de aém-mar", dizendo que estes ignoram gue no Brasil,
o transporte publico de passageiros consubstancia servico publico. Em novembro, o jurista portugués J.J. Canotilho
apresentou um parecer defendendo a legalidade da Uber. Para Canotilho, existem duas modalidades distintas do servico
de transporte individual — o publico e o privado —, sendo que a Uber se encaixa ho modelo privado.

Autonomia de vontade

Para Eros Grau, outro equivoco apresentado nos pareceres favoraveis a Uber € aafirmacédo de quealLe 12.468/2011
regulamenta exclusivamente a profissao de taxista, ndo se aplicando a motoristas que pratiquem o transporte publico
individual remunerado de passageiros por conta de contratos de transporte privado individual.

Segundo Eros Grau, essa afirmag&o decorre da suposi¢éo de que no transporte publico individual remunerado de
passageiros impera a autonomia da vontade de qualquer motorista. " Suposi¢&o de que qualquer motorista, ainda que néo
taxista, teriao direito de aceitar e firmar contratos, com o consumidor de seus servigos, de acordo com a conveniéncia.
Suposi¢do a que corresponde, elas por elas, ade que segja permitido, no Brasil, o exercicio da medicina por qualquer do
povo, ainda que ndo tenha obtido o diploma médico e inscri¢éo no seu rgdo de classe!”, afirma.

Sem analisar nenhumal lei especifica, 0 ex-ministro afirmou ainda que a regulacéo da prestacéo de transporte individual

remunerado de passageiros no ambito local compete ao municipio. Porém, ele explica que essa prestacdo apenas sera
admissivel quando desempenhada por um profissional taxista, conforme disposto na Lei Federal 12.468/11.
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Opinides diver gentes

O tema ainda deve gerar muita discussdo. Além do parecer de Canotilho, também assinam pareceres favoraveis a empresa
os professores Daniel Sarmento, André Ramos Tavares, Carlos Affonso da Silva e Ronaldo Lemos. A ministra Nancy
Andrighi, do Superior Tribunal de Justica, e a Ordem dos Advogados do Brasil no Distrito Federal também jase
manifestaram em favor da empresa.

Em comum, todos demonstram o caréter privado do servico de transporte de passageiros exercido pelaempresa, o que é
contemplado pela Politica Nacional de Modalidade Urbana e protegido pela garantia constitucional dalivreiniciativa. Ja
o0s professores Lenio Streck e Rafael Oliveira defendem aregulag&o do servico.

Anélise econdmica

Nesta segunda-feira (14/12), um estudo do Departamento de Estudos Econdmicos do Conselho Administrativo de Defesa
Econdmica (Cade) revelou que a entrada do aplicativo Uber no mercado brasileiro ndo influenciou de forma significativa
0 mercado de téxis nacional. Pelo contrério, a empresa passou a atender uma demanda reprimida, que ndo fazia uso dos
Sservigos dos taxistas.

O uso do Uber foi comparado com a utilizacdo dos aplicativos 99taxis e Easy Taxi, que também operam na modalidade
porta-a-porta— 0 motorista vai até onde o cliente esta.

“A analise do periodo examinado, que constitui afase de entrada e sedimentacéo do Uber em algumas capitais,
demonstrou que o aplicativo, ao contrério de absorver uma parcela relevante das corridas feitas por téxis, naverdade
conquistou majoritariamente novos clientes, que ndo utilizavam servicos de taxi. Significa, em suma, que até o momento
0 Uber ndo “usurpou” parte consideravel dos clientes dos taxis nem comprometeu significativamente o negécio dos
taxistas, mas sim gerou uma nhova demanda’, diz trecho do documento.

Clique aqui paraler o parecer do ex-ministro Eros Grau.
Clique aqui paraler o estudo do Cade.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2015-dez- 15/servico-of ereci do-uber-excl usivo-taxistas-eros-grau/
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