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O simples indeferimento de beneficio previdenciério, ou mesmo seu cancelamento, ndo caracterizam dano moral. Por
isso, o Tribunal Regional Federal da 42 Regido negou Apelacéo de uma segurada da Previdéncia Social em Novo
Hamburgo (RS).

A autora pleiteou pagamento de indenizagdo por dano moral por causa da cessacao administrativa do beneficio de auxilio-
doenca em maio de 2010. Este so foi restabelecido quase um ano depois, quando a Justica reconheceu, com base noutro
laudo da pericia, que era caso de aposentadoria por invalidez.

Nos dois graus de jurisdicao, ficou claro que o indeferimento administrativo do pedido de prorrogacéo do beneficio deu-se
com base nos exames realizados pela periciamédica do I nstituto Nacional do Seguro Social, que havia concluido pela
inexisténcia de incapacidade |aborativa. ‘‘ Todavia, consoante jurisprudéncia pacifica sobre o tema, a negativa ou o
cancelamento de beneficio previdenciario, ainda que indevidos, ndo ensegjam ressarcimento em danos morais, apenas o
pagamento das prestacOes pretéritas, sefor o caso’’, escreveu na sentenca ajuiza Maria Cristina Ferreirae Silva, da 22
VaraFederal de Novo Hamburgo.

A julgadora também citou precedente do TRF-4, dalavra da juiza convocada Tais Schilling Ferraz, ao julgar Apelagdo
semel hante na sesséo de outubro de 2014. O aresto, no ponto: ‘* A revisdo do ato concessorio do beneficio pleiteado na
esfera administrativa ndo constitui ato ilegal por parte da Autarquia hbil a concessao de dano moral. Ao contrério, se ha
suspeita de que o segurado ndo preenche 0s requisitos para a concessdo do beneficio, é seu dever apurar se estes estéo ou
ndo configurados. Este ato, que constitui verdadeiro dever do ente autérquico, ndo é capaz de gerar constrangimento ou
abal o tais que caracterizem a ocorréncia de dano moral’’.

Em complemento, arelatora do recurso ha corte, desembargadora Marge Inge Barth Tessler, disse que a configuragcdo da
responsabilidade do estado exige a comprovacdo do nexo causal entre a conduta praticada pelo agente e o dano sofrido
pela vitima, prescindindo de demonstracdo da culpa da Administragcdo. No caso, segundo apurou, autarquiando agiu de
forma abusiva ou equivocada ao negar a continuidade do beneficio.

“*Tampouco se cogita da tese da apelante de responsabilizago por ato ilicito. 1sso porque é cedico que o quadro clinico
dos beneficiarios pode oscilar, tanto que recomendada a submissao destes a exames periddicos, além do que ndo se afasta
a possibilidade de interpretacdes diversas sobre a extensdo da incapacidade gerada por enfermidades como a em apreco’”,
escreveu no acorddo, lavrado na sessdo de 16 de dezembro.

Clique aqui paraler a sentenca.

Cligue aqui paraler o actrdao.
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