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Uniao e estado devem indenizar por
contaminacao em transfusao

10/03/2015

Em decisao unanime, a 22 Turma do Superior Tribunal de Justica reconheceu a
responsabilidade da Uniao e do estado do Rio de Janeiro em agao movida por quatro pessoas
contaminadas pelos virus HIV e da hepatite C em transfusdes sanguineas para tratamento de
hemofilia.

O Tribunal Regional Federal da 22 Regiao condenou os dois entes federativos a pagar
indenizacao de R$ 465 mil para cada um dos pacientes. Contra a decisao, a Uniao e o Rio de
Janeiro apresentaram recursos ao ST]J.

Alegaram a incidéncia da prescrigao quinquenal, pois a contaminacgao ocorreu na década de
1980 e a acgdao foi ajuizada s6é em 2005, e valor excessivo da indenizagao. Também sustentaram,
cada qual em seu recurso, que nao seriam parte legitima para responder a acao. Para a Unido,
caberia ao estado a verificagao da qualidade do sangue. Ja para o estado, essa competéncia
seria da Uniao, de acordo com a Lei 4.701/65 (revogada posteriormente pela Lei 10.205/01).

Nenhum dos argumentos convenceu o relator, ministro Humberto Martins. Em relacdo a
prescricao, ele destacou que o ST] firmou entendimento de que o prazo quinquenal, nesses
casos, inicia-se na data em que se torna conhecido o resultado do exame laboratorial que
comprovou a contaminagao. No caso apreciado, entretanto, essa data nao foi mencionada,
atraindo a incidéncia da Stmula 211 do ST] — que impede a discussdo, em recurso especial, de
matéria nao debatida na instancia anterior.

“Da andlise do acérdao, apenas se pode inferir que as partes recorridas foram contaminadas em
meados dos anos 80 — sem nenhuma data exata sobre a contaminagao ou a ciéncia inequivoca
da enfermidade. Desse modo, impde-se o0 ndo conhecimento da prescricao por auséncia de
prequestionamento”, disse o relator.

A alegacao de ilegitimidade passiva também foi afastada pelo ministro. Ele reconheceu que a
Lei 4.701 estabelece que o “disciplinamento e controle da hemoterapia” sao da “algada
exclusiva do governo federal”, mas destacou que a mesma norma, em seu artigo 32, estende ao
poder estadual a obrigacgao de fiscalizar o exercicio da atividade hemoterapica.

Quanto ao valor da indenizagao, o relator considerou inviavel revisar os critérios de
razoabilidade e proporcionalidade utilizados pelo TRF-2 para sua fixacao. Segundo ele, para
isso seria necessdaria a reapreciagao das provas do processo, o que atrai a incidéncia da Stimula
7 do STJ. Com informacgdes da Assessoria de Imprensa do ST]J.
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