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Pensao nao passa autorgati g_?mente de pais para avos,
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O Superior Tribunal de Justica entende que a obrigacéo dos avis de pagar pensdo alimenticia é subsidiaria, jaque a
responsabilidade dos pais é preponderante. Dessa forma, os avés ndo assumem automati camente o encargo em caso de
morte ou insuficiéncia financeira dos pais, conforme 28 decisdes divulgadas na ferramenta Pesquisa Pronta, disponivel no
site do tribunal.

As decisfes demonstram ainterpretagdo dos ministros em relagdo ao Cadigo Civil, que prevé o pagamento da pensao por
parte dos avés (conhecidos como alimentos avoengos ou pensdo avoenga) em diversas situages. Em todos os casos, €
preciso comprovar dois requisitos basicos: a necessidade da pensdo alimenticia e aimpossibilidade de pagamento por
parte dos pais, que S0 0s responsavei s imediatos.

Diversas decisdes de tribunais estaduais foram contestadas junto ao STJ, tanto nos casos de transferir automaticamente a
obrigacéo para 0s avos, quanto em casos em que a decisdo negou o pedido para que os avés pagassem integralmente ou
uma parte da pensdo alimenticia.

Em uma das decisbes, o ministro Luis Felipe Salomao destacou que a responsabilidade dos avés é sucessiva e
complementar quando demonstrada a insuficiéncia de recursos dos pais. Na prética, isso significa que os avos, e até
mesmo 0s bisavis, caso vivos, podem ser réus em acdo de pensdo alimentar, dependendo das circunstancias.

Sem reexame

Como o STJ ndo pode reexaminar as provas do processo, a comprovacao ou ndo de necessidade dos alimentos, em regra,
ndo é discutida no ambito do tribunal. Dessa forma, as decisbes destacadas demonstram a tentativa de reverter decisbes
com o argumento da desnecessidade de alimentos ou de complementac&o da pensdo. E o caso de um recurso analisado
pelo ministro aposentado Sidnel Beneti.

No exemplo, os avOs buscavam a revisdo de uma pensdo alimenticia por entender que ndo seriam mais responsaveis pela
obrigagdo. O julgamento do tribunal de origem foi no sentido de manter a obrigagéo, devido a necessidade dos
beneficiérios.

O ministro destacou aimpossibilidade do STJ de rever esse tipo de entendimento, com base nas provas do processo. “A
corte estadual entendeu pela manutencéo da obrigacdo alimentar, com esteio nos elementos de prova constantes dos autos,
enfatizando a observancia do bindmio necessidade/possibilidade. Nesse contexto, a alteracdo desse entendimento, tal
como pretendida, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio, o que € vedado pela Simula 7
do STJ”

Pensdo direta

Outro questionamento frequente nesse tipo de demanda é sobre as a¢fes que buscam a pensdo diretamente dos avos, seja
por motivos financeiros, seja por aspectos pessoais. O entendimento do STJ é que este tipo de “atalho processua” néo é
vélido, tendo em vista o caréter da responsabilidade dos avés.

Em uma das acBes em que o requerente ndo conseguiu comprovar aimpossibilidade de o pai arcar com a despesa, 0
ministro Jodo Otévio de Noronha resumiu o assunto: “A responsabilidade dos avos de prestar alimentos € subsidiariae
complementar a responsabilidade dos pais, s sendo exigivel em caso de impossibilidade de cumprimento da prestacéo —
ou de cumprimento insuficiente — pelos genitores’.

Ou sgja, ndo € possivel demandar diretamente os avés antes de buscar o cumprimento da obrigac&o por parte dos pais,
bem como n&o é possivel transferir automaticamente de pai para avé a obrigagdo do pagamento (casos de morte ou
desaparecimento).

Além de comprovar aimpossibilidade de pagamento por parte dos pais, 0 requerente precisa comprovar a sua
insuficiéncia, algo que nem sempre é observado.
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A complementaridade ndo é aplicada em casos de simples inadimpléncia do responsavel direto (pai ou mée). No caso, hdo
€ possivel gjuizar agdo solicitando o pagamento por parte dos avos. Antes disso, segundo 0s ministros, é preciso o
esgotamento dos meios processuais disponiveis para obrigar 0 alimentante primario a cumprir sua obrigacéo.

Efeitosjuridicos
A obrigacdo dos av0s, apesar de ser de carater subsidiario e complementar, tem efeitos juridicos plenos quando exercida.
Em caso de inadimpléncia da pensdo, por exemplo, os avis também podem sofrer a pena de prisio civil.

Em um caso analisado pelo STJ, aavo inadimplente tinha 77 anos, e a prisdo civil foi considerada legitima. Na decisdo, os

ministros possibilitaram o cumprimento da prisdo civil em regime domiciliar, devido as condicfes de salide e aidade da
ré. Com informagoes da Assessoria de Imprensa do STJ.

Fonte: https.//conjur.jumps.com.br/2016-j ul -25/pensao-nao-passa-automati camente-pai s-avos-stj/
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