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Opiniao: A prisao antecipada de quem tem
foro por prerrogativa

20/04/2018

A execucgao proviséria da pena de pessoas condenadas em segunda instancia se tornou um
campo fértil para discussoes, sendo um dos temas atualmente mais debatidos no meio juridico,
e fora dele, em consequéncia da mudancga de entendimento do Supremo Tribunal Federal
acerca da matéria.

O STF, no julgamento do HC 126.292/SP, determinou ser possivel a execucao imediata da pena
condenatoria apds a confirmacao da sentenca em segundo grau. Argumentou-se que nao ha
ofensa ao principio da presuncao de inocéncia, ao passo que o segundo grau encerra a
possibilidade de discussao fatica.

Essa decisao veio de encontro ao entendimento que vigorava desde 2009, fixado pelo
julgamento do HC 84.078/MG, que obstava, até entdao, a execucao da pena antes de findar a
acao penal por entender ser inconstitucional a prisdo anterior ao efetivo transito em julgado,
com excecao das prisoes cautelares, tendo como base o artigo 52, LVII, da Constituicao Federal
de 1988.

Apbs a adogao do novo posicionamento no HC 126.292/SP, a corte suprema confirmou a
possibilidade da imediata prisao de pessoas com condenacgoes confirmadas em segunda
instancia, quando da andlise das acdes declaratorias de constitucionalidade 43 e 44, ocasidao em
que o Plendrio decidiu que o caput do artigo 283 do Cddigo de Processo Penal[1] nao impede a
prisao nessas circunstancias.

Por fim, o STF firmou a guinada jurisprudencial ao apreciar o Recurso Extraordinario com
Agravo 96.4246, reconhecendo repercussao geral, ou seja, determinando que a orientagao
jurisprudencial deve ser seguida por todos os tribunais do Brasil.

As referidas decisoes do Supremo, no entanto, deixaram um vacuo ao nao analisarem de
maneira esmiugada uma questao de altissima relevancia: como ficam as pessoas que detém foro
especial por prerrogativa de fungcao, chamado popularmente de foro privilegiado, e que sao
condenadas originariamente nos tribunais?

Afinal, um dos principais argumentos adotados para defender a possibilidade de prisao imediata
apos a confirmagao em segunda instancia é exatamente a existéncia de uma confirmagao. Ou
seja, o STF, em tal mudanca de entendimento, tomou como pressuposto que a condenacao foi
proferida pelo juizo singular e ratificada pelo 6érgao colegiado superior, diminuindo (nunca
eliminando), assim, chances maiores de equivocos.

Em decorréncia da importancia e da omissao das referidas decisoes, o ministro Luiz Fux, do
STF, acatou pedido liminar da defesa de um magistrado condenado originariamente no Tribunal
de Justica de Sao Paulo, por gozar de prerrogativa de foro, e suspendeu a execugao imediata da

Pagina 1 20/04/2018

Copyright © 2026 Consultor Juridico



0 CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

sua pena, alegando que a questao deve ser analisada com maior cuidado. O ministro, a
posteriori, negou seguimento ao Habeas Corpus, acusando a incompeténcia do STF para julga-
lo, e revogou a liminar, ratificando, na ocasiao, o novo entendimento da corte.

O Superior Tribunal de Justica também se posicionou acerca da possibilidade de execugao
provisdria da pena nas agoes penais originarias de tribunais, tendo seguido o novo
entendimento do STF e afirmado ser possivel. O tribunal superior argumentou que 0s recursos
cabiveis, quais sejam, recursos especial e extraordindrio, sdo desprovidos de efeito suspensivo,
além de nao serem aptos a reexaminarem fatos.

Outro argumento utilizado para defender a possibilidade de execugao provisoéria da pena em
acoes originarias é o fato de o foro especial ser uma prerrogativa para aqueles que ocupam
cargos importantes na Republica, devendo estes arcarem, além do bénus, com o 6nus: a
supressao de uma segunda instancia para reanalise da matéria.

Ora, é importante esclarecer, de inicio, que o foro especial se trata justamente de uma
prerrogativa da funcao, nao da pessoa que a ocupa, por isso nao pode ser confundido com um
privilégio, como popularmente é adjetivado, nao podendo essa pessoa arcar com esse enorme
gravame ao ocupar determinado cargo importante na sociedade.

Estamos diante, nesses casos, de uma dupla violagao constitucional: desrespeito a presungao de
inocéncia (ou estado de inocéncia) e quebra da isonomia, na medida em que os detentores de
foro por prerrogativa de funcao ficam impedidos de terem as suas sentencas revisadas por
outro érgao colegiado, diferente dos que nao possuem foro especial.

Serd que os 6rgaos colegiados ndo sdo passiveis de erros? Nao é isonémico, tampouco
admissivel, que mandatarios de voto popular, ou quaisquer outras pessoas com prerrogativa de
foro, fiqguem impedidos de terem acesso a uma revisao da sua acao penal antes do inicio do
cumprimento da pena, afinal, estamos tratando do bem mais precioso da vida: a liberdade.

[1] Art. 283, CPP: Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada da autoridade judiciaria competente, em decorréncia de sentenca condenatoéria
transitada em julgado ou, no curso da investigagao ou do processo, em virtude de prisao
tempordria ou prisdao preventiva.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2018-abr-20/opiniao-prisao-antecipada-quem-foro-prerrogativa/
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