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H& um ano, um grupo de holandeses trouxe a conhecimento publico o quadro intitulado The Next Rembrandt. Referido
grupo alimentou um software de Inteligéncia Artificia (“1A”) com diversas imagens de quadros feitos pelo famoso pintor
holandés do século XVI1I, Rembrandt, o qual, apis processar e comparar taisimagens, criou uma nova pintura que, aos
olhos de qualquer critico de artes, poderiater sido criada pelo proprio Rembrandt.

Esse é um caso queilustra a verdadeira revolugdo digital que estamos vivenciando. Tal revolucéo coloca em xeque
diversos conceitos consolidados e gera novos desafios e questionamentos para todas as areas do conhecimento humano,
incluindo o Direito.

Nesse contexto, a criacdo de obras de artes por meio de |A € cadavez mais recorrente e gera umainstigante questéo: a
guem pertencem os direitos autorais que recaem sobre essas novas criacfes artisticas?

O uso do computador para a concepcao de obras protegidas por direitos autorais ndo € algo novo. Ha anos, artistas
utilizam software para esbocar, criar, retocar e finalizar suas obras. Livros sdo escritos no Word, projetos de arquitetura
sd0 criados com o AutoCAD e fotografias sdo editadas por meio do Photoshop.

Nesses casos, ndo ha discussdo sobre o papel desempenhado pelatecnologia: 0 de mero instrumento utilizado para
conceber aobra e fixa-laem um suporte tangivel. Do mesmo modo, ndo se questiona a quem pertencem os direitos
autorais das obras concebidas com o auxilio desses programas. Naturalmente, os direitos pertencem ao usuério do
software, isto €, aguele gue manuseou as ferramentas disponibilizadas pelo programa.

A criacdo de obras artisticas por Inteligéncia Artificial, por suavez, pode ir muito além da mera fixagdo da obra do artista.
Quando o artista fizer uso da | A unicamente como instrumento, sob a 6tica dos direitos autorais, aplicar-se-40
consolidado entendimento que vem sendo aplicado em relacdo aos programas comuns.

A grande discussdo inaugurada pelalA, no entanto, se da quando a concepcao e fixacdo do trabalho acontece de forma
automatica e independente de intervencéo humana.

No direito brasileiro, o artigo 11 da Lei de Direitos Autorais define que € autor a pessoa fisica criadora da obra. Assim,
pode-se afirmar, de plano, que a atual legislacdo patria ndo possibilita que direitos autorais sgjam atribuidos a uma
méaquina.

Do mesmo modo, Estados Unidog[1], Austrdlig[2] e a Unido Europeia[ 3] j& se posicionaram, por mais de umavez, no
sentido de que a protecdo conferida pelo direito autoral esté adstrita aos casos em que a obra for criada por seres humanos.

Esse cenario gera 0 argumento de que obras criadas por inteligéncia artificial de forma automética e sem intervengédo
humana, ja nasceriam em dominio publico.

Tal proposicao, no entanto, nos parece inadequada, pois isso representaria um desestimulo ao desenvolvimento de novas
tecnologias de inteligéncia artificial, notadamente no meio artistico. .

Afinal, qual seriao interesse de entidades investirem na &rea se, ao final, elas ndo tivessem quaisquer direitos sobre o
resultado gerado pelo programade |A?

Damesmaforma, tal protec@o pode ser particularmente rel evante para alguns setores da economia. Exemplo prético disso
sS40 startups do setor de entretenimento que ja estdo usando inteligéncia artificial para criar misicas, cujos direitos de
reproducado sdo cedidos para empresas das areas de audiovisua e videogames[4].

Desse modo, paises que prezam pela protecéo a direitos de propriedade intelectual ndo podem ignorar essa nova realidade
e deixar de regular amatéria. Nesse sentido, como regular os direitos autorais relativos a essas criacfes?
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Embora alegislacéo brasileira ndo possua dispositivo especifico e as discussdes préticas sobre 0 tema ainda sejam
incipientes, a experiéncia estrangeira possui alguns interessantes exemplos do possivel tratamento a ser dado a matéria[5].

O Copyright, Designs and Patents Act (CDPA) do Reino Unido estabel ece, a titulo exemplificativo, na sua sessdo 9(3)
que “nos casos de criagdo de trabal hos literarios, draméticos, musicais ou artisticos por computadores, 0 autor serda
pessoa que fez 0s arranjos necessarios para a criacéo da obra em questao”.

Em complementacdo, a sessdo 178 do CDPA determina que “ sdo consideradas obras criadas por computadores, aquelas
criadas em circunstancias em que ndo ha um autor humano”.

Como se vé, o CDPA atribui os direitos autorais sobre obras criadas por |A ao sujeito que possibilitaa criacéo da obra
pelo computador. No caso citado no inicio desse artigo, nos parece claro que, sob esse sistema, os direitos autorais sobre a
obra seriam atribuidos ao grupo que viabilizou a criagdo do The Next Rembrandit.

No entanto, tal sistemética ainda deixa margem para davidas, ja que a determinacéo de quem é a pessoa que viabilizou a
criacdo da obra pelal A s podera ser feita no caso concreto.

Afinal, ndo necessariamente é o usuério final dalA quem possibilita a criacéo da obra, aqual, em alguns casos, pode se
limitar a0 mero acionamento de um botdo. Nesse caso, 0 autor da obra parece ser quem programou e alimentou o sistema
com o conteido que, uma vez processado, possibilitou a criacdo da obra artistica.

Desse modo, nédo resta davidas de que alegislacdo brasileira precisara se adaptar, de modo a garantir a protecdo de obras
concebidas por inteligéncia artificial, o que pode ser feito mediante modificacdo da atual Lei de Direitos Autorais ou por
meio da criacdo de um direito sui generis, tratado por legislacdo especifica.

Nesse mister, o legisador devera atuar com cuidado e editar normas que permitam a clara identificacéo do titular dos
direitos autorais sobre as obras, mitigando conflitos e proporcionando seguranca juridica em uma érea que sera
extremamente relevante nas préximas décadas.

[1] “The U.S Copyright Office will register an original work of authorship, provided that the work was created by a
human being” (Compendium of U.S. Copyright Office Practices, Third Edition. Section 306).

[2] Vide Acohs Pty Ltd v Ucopr Pty Ltd.
[3] Vide CIJEU — C-5/08 Infopaq International A/S Danske Dagbaldes Forening.

[4] “But several start-ups are now trying to commercialize A.l. music for everything from jingles to potential pop hits.
Jukedeck, for instance, islooking to sell tracks to anyone who needs background music for videos, games or commercials
.” Disponivel em https://www.nytimes.com/2017/01/22/arts/musi c/jukedeck-artificial -intel ligence-songwriting.html

[5] Hong Kong, india, Irlanda, Nova Zelandia e Reino Unido s30 alguns exempl os.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2018-fev-22/jaqueline-simas-inteligencia-artificial -desafia-direitos-autorai s/
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