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ST] nega Habeas Corpus e permite prisao
antecipada de Lula

06/03/2018

A 52 Turma do Superior Tribunal de Justica negou, nesta terca-feira (6/3), o Habeas Corpus
preventivo do ex-presidente Lula que buscava evitar a execucao antecipada de sua prisao,
depois da condenagao em segunda instancia. Por unanimidade, o colegiado seguiu o voto do
relator, ministro Felix Fischer. Ele foi acompanhado pelos ministros Joel Paciornik, Jorge Mussi,
Marcelo Navarro Ribeiro Dantas e Reynaldo Soares da Fonseca, presidente da turma.

Renato Araujo/ABr

Renato Aradj :_:u"AEr

Para ministro Felix Fischer, executar prisao antes do transito em julgado nao
contradiz o inciso LVII do artigo 52 da Constituicao, segundo o qual a presuncao de
inocéncia dura até o transito em julgado.

Ele citou entendimento do Supremo Tribunal Federal, que permite, desde fevereiro de 2016, a
execugao provisodria da pena, e transcreveu em seu voto decisées do STF permitindo a prisao
nesses casos. Lembrou também entendimento do ST] no sentido de que “nao é cabivel o
remédio constitucional do HC se nao hé possibilidade de o direito ambulatorial do paciente ser
ilegalmente constrangido”. Para ele, a execugao apos condenacao em segundo grau nao ofende
o principio constitucional da presuncdo da inocéncia, descrito no inciso LVII do artigo 52 da
Constituicao.

Pagina 1 06/03/2018

Copyright © 2026 Consultor Juridico


/2018-mar-06/leia-voto-felix-fischer-possivel-prisao-antecipada-lula

e CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

O decano do STJ afirmou que Sérgio Moro, da 132 Vara Criminal Federal em Curitiba, permitiu
que Lula respondesse ao processo em liberdade até o julgamento da apelacao, dizendo que a
prisao de um ex-presidente poderia provocar “traumas”. Fischer também leu trechos de votos
dos desembargadores do TRF-4 no julgamento da apelacao de Lula. Os outros ministros da
turma, ao acompanharem o relator, citaram precedentes do ST] e do STF no sentido de que é
possivel a execugao provisoria da pena apds o exaurimento das instancias ordindrias, e que nao
ha a necessidade de fundamentar a decisdo que determina a prisdo do réu.

Ainda estao pendentes de julgamento pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regiao embargos de
declaracao da defesa de Lula contra sua condenou a 12 anos de prisao por corrupcao e lavagem
de dinheiro.

Pela primeira vez desde 1989, quando o ST] comecou a funcionar, a corte fez uma transmissao
ao vivo de julgamento. O clima no tribunal estava tranquilo, apesar da presenca de jornalistas
de diversos veiculos de imprensa.

O advogado Sepulveda Pertence, ex-presidente do Supremo, fez a sustentacdo oral em favor de
Lula. Segundo ele, a Constituicao é clara em dizer que a presunc¢ao de inocéncia dura até o
transito em julgado da condenacao, e nao sé até a confirmacao da condenagao em segunda
instancia. E quando o Supremo autorizou a antecipa¢ao da execuc¢ao da prisao, o fez por
maioria apertada, de seis votos, num processo subjetivo sem efeitos erga omnes. “Presuncao da
inocéncia protege qualquer cidadao, seja ele ex-presidente ou nao.”

Pertence lembrou também que a antecipacdo da execucao de Lula foi determinada de oficio
pela 82 Turma do TRF-4. Ele falou que Lula sofreu um “processo kafkaniano”.

Afirmou também que houve excesso na dosimetria da pena para evitar a prescri¢dao da pena.
Pertence alegou ainda que ha uma “intensa” pressao da midia para forcar a prisao de Lula.
Recordou até que uma revista semanal mostrou em reportagem como seria a trajetoria do
politico da sua casa, em Sao Bernardo do Campo (Sao Paulo), até a prisao, em Curitiba.

Estd pendente de julgamento no STF outro Habeas Corpus de Lula tratando do mesmo tema. O
relator, ministro Luiz Edson Fachin, negou liminar e enviou o HC ao Plenario do Supremo.
“Como ¢ notério, pende de julgamento o mérito das ADCs 43 e 44, da relatoria do ministro
Marco Aurélio, cujo tema precede, abarca e coincide com a matéria de fundo versada no
presente writ. H4, portanto, relevante questdo juridica e necessidade de prevenir divergéncia
entre as Turmas quanto a questdo relativa a possibilidade de execuc¢ao criminal apds
condenacao assentada em segundo grau de jurisdigao”, disse Fachin.

Em nota, o PT disse que o pronunciamento do ST] dd ainda mais urgéncia a discussao sobre a
execucgao antecipada da pena no Supremo. "O STF tem a responsabilidade de decidir, a luz da
Constituicao e nao da agenda politica, sobre esta questdo que tanta instabilidade vem criando
para a ordem institucional e para a seguranca juridica do pais", diz o texto.

Clique aqui para ler o voto do ministro Ribeiro Dantas.
Clique aqui para ler o voto do ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
Clique aqui para ler o voto do ministro Jorge Mussi.
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Clique aqui para ler o voto do ministro Joel Paciornik.

Leia a nota do PT:

Ao negar habeas corpus em favor do ex-presidente Lula, nesta terca (6/3), a 5a. Turma do
Superior Tribunal de Justi¢ca (ST]) evidenciou que é urgente o Supremo Tribunal Federal
(STF) julgar as acbes que defendem o principio constitucional da presunc¢do de inocéncia.
Ninguém, seja Lula ou qualquer outro cidaddo brasileiro, pode ser privado da liberdade
antes do transito em julgado na ultima instancia.

A maioria do povo brasileiro sabe que Lula foi condenado sem provas, por Sergio Moro e
pelo TRF-4, sem ter cometido nenhum crime, num processo politico para impedir que ele
seja candidato a presidente da Republica. Este fato, como foi apontado na pesquisa CUT-
Vox Populi da ultima semana, ainda serd reconhecido num julgamento justo.

Os tribunais superiores terdo de enfrentar as nulidades e ilegalidades do processo contra
Lula na primeira instancia e no TRF-4, pois Lula é inocente. Na decisdo de hoje, no
entanto, o ST] ndo analisou o mérito do processo. Apenas cumpriu um procedimento
formal e repetiu um entendimento, sobre prisdo de condenado em segunda instancia, que
contraria a Constituicdo.

E sobre isso que o Supremo Tribunal Federal tem a obrigacgdo de se pronunciar
urgentemente, em duas agoes que estdo prontas para julgamento. Estas acoes ndo tratam
do caso Lula, embora ele seja vitima do polémico entendimento repetido pelo ST]. Trata-se
de restabelecer plenamente um dos mais caros principios constitucionais, que diz respeito
a todos os cidaddos.

O STF tem a responsabilidade de decidir, a luz da Constitui¢cdo e ndo da agenda politica,
sobre esta questdo que tanta instabilidade vem criando para a ordem institucional e para a
seguranga juridica do pa’is.

Lula é o pré-candidato presidencial do PT e vamos lutar, em todas as instdncias, para
garantir seu direito a liberdade e o direito do povo brasileiro de votar em quem melhor o

Vamos continuar percorrendo o Brasil, em defesa da democracia, da soberania
nacional e da construg¢do de um pais melhor e mais justo.

Gleisi Hoffmann, presidenta nacional do Partido dos Trabalhadores
Lindbergh Farias, lider do PT no Senado Federal

Paulo Pimenta, lider do PT na Camara dos Deputados

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2018-mar-06/stj-nega-habeas-corpus-confirma-execucao-antecipada-lula/
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