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Sheyner Asfora: Prescricao é interrompida
com acordao condenatorio

04/12/2019

Em todas as organizagées, politicas ou judiciais, hd sempre uma autoridade extrema para
errar em ultimo lugar. O Supremo Tribunal Federal, ndo sendo infalivel, pode errar. Mas a
alguém deve ficar o direito de errar por ultimo, a alguém deve ficar o direito de decidir por
ultimo, de dizer alguma coisa que deva ser considerada como erro ou como verdade.

(Rui Barbosa)

Em recente decisao da 12 Turma do Supremo Tribunal Federal, proferida por ocasiao do
julgamento do Agravo Regimental no Recurso Extraordindrio 1.237.572, noticia essa que foi
repercutida na ConJur[1](1), a maioria do colegiado, acompanhando o voto do ministro
Alexandre de Moraes — que deu provimento ao recurso interposto pelo Ministério Publico
Federal — afastou o reconhecimento da prescricao da pena imposta a um réu, por entender que
0 acoérdao que confirma a sentenga condenatoria também interrompe o prazo prescricional[2].

Versa a decisao que afastou o reconhecimento da prescrigcao da pretensao punitiva, que “o
Cédigo Penal nao faz distingdo entre acérdao condenatorio inicial e acordao confirmatério da
decisdo”, acrescentando que “a interrupc¢ao da prescrigcao dar-se-a pela simples condenacao em
segundo grau, seja confirmando integralmente a decisdo monocratica, seja reduzindo ou
aumentando a pena anteriormente imposta”, e arremata com o seguinte argumento: “assim,
diminuir-se-do as possibilidades de ocorréncia da prescrigao intercorrente pela estratégia de
interposicao dos recursos extraordinario e especial, posto que a contagem do prazo
prescricional serd renovada a partir do acérdao condenatério, qualquer que seja a pena fixada
pelo tribunal.”

A prescricao, considerada como a perda do direito ao exercicio da pretensao punitiva ou da
pretensao executéria, estda regulamentada nos artigos 109 ao 119 do Cédigo Penal, estando as
hipoteses de interrupgao da prescrigdo da pretensao punitiva elencadas nos incisos I a IV do
artigo 117, a saber: I — pelo recebimento da dentuincia ou da queixa; II — pela pronuncia; IIT —
pela decisao confirmatdria da pronuncia; IV — pela publicacdo da sentenga ou acérdao
condenatorios recorriveis. Ja as causas elencadas nos incisos V e VI do referido dispositivo legal
referem-se a interrupgao da prescricao da pretensao executoria.

Como se observa, o rol do artigo 117 é taxativo e ndo admite interpretacao sistematica-
extensiva no sentido de imprimir aplicabilidade ao caso concreto em desarmonia com o texto
legal, ademais quando, como é a hipotese que ora se discute, se tratar de matéria prejudicial ao
direito do acusado.

A legislacao penal nao ampara a imperiosa “necessidade de se interromper a prescrigao para o
cumprimento do devido processo legal” pelo fato de que o Estado nao esta inerte. Na verdade, a
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decisdo do STF que ora se debate revela a auséncia de condi¢oes do Poder Judiciario de ser

eficaz e eficiente na prestacao jurisdicional com respeito a razoavel duracao do processo. Nao
se pode, portanto, transferir ao cidadéo e a sua defesa técnica a responsabilidade no eventual
alcance da prescricao pela interposicao de recursos previstos no ordenamento juridico-penal.

Nao se admite, destarte, a invocacgao da ideia de que “a prescricao estd vinculada a inércia
estatal” para, fora das suas atribuicoes e ao arrepio do processo legislativo, “criar” um marco
interruptivo da prescrigao a pretexto de uma equivocada interpretacgao sistematica das
hipdteses elencadas no artigo 117 do Cédigo Penal.

A lei é clara ao dispor que a decisao confirmatoria da pronuncia é causa interruptiva da
prescricao, ou seja, o acordao confirmatério da decisao de pronuncia, esse sim, interrompe o
curso do prazo prescricional, enquanto que o acorddo que confirma uma sentenca
condenatoria, seja confirmando-a integralmente, seja reduzindo ou aumentando a pena, ao meu
sentir, ndo constitui marco interruptivo da prescrigao por absoluta auséncia de previsao
legal.(3)

Ora. Caso o legislador pretendesse, de fato, que o acérdao confirmatorio da sentencga
condenatoria tivesse o efeito de interromper o marco prescricional, bastaria copiar a expressao
“confirmatoria” contida na redacao do inciso III do artigo 117 do Cédigo Penal e colar na
redacao do inciso IV do mesmo dispositivo legal, passando, desta feita, a ficar com a seguinte
redacao: “IV — pela publicacao da sentenca ou acérdao condenatérios e confirmatoério
recorriveis.”

Como néao esta assim escrito, é de se observar que o inciso IV do artigo 117 do Cédigo Penal se
refere ao termo “sentenca ou acérdao condenatoérios recorriveis”, pressupondo, portanto, que o
acusado, absolvido em primeira instancia, foi condenado pelo tribunal ad quem em sede
recursal e, neste contexto, é o acordao condenatorio, por consequéncia, causa inequivoca de
interrupcao do prazo prescricional.

Invocando o principio de hermenéutica juridica que aduz que a lei ndao contém palavras intuteis (
verba cum effectu sunt accipienda), verifica-se que o diploma penal consigna, tao somente, as
bastantes expressoes “decisdo confirmatdria” no inciso III e “acérddo condenatoério” no inciso
IV, ambos contidos no artigo 117 do Cédigo Penal, explicitando, dessa forma, que o acordao
confirmatodrio da condenacdo nao constitui novo marco interruptivo prescricional. E é
exatamente nesse sentido o posicionamento pacifico da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.

Nesse particular o jurista alemao Claus Roxin (1997, pp. 149-150, apud Delmanto, 2016, p. 117)
leciona que “a vinculagdo da interpretacgdo ao limite do teor literal ndo é absoluto arbitraria,
mas sim deriva dos fundamentos juridico-politicos e juridico-penais do principio da legalidade
(...). Com efeito, o legislador somente pode expressar com palavras suas prescrigoes; e o que
nao se depreenda de suas palavras, nao esta prescrito, nao ‘rege’. Por isso, uma aplicagao do
Direito Penal que exceda do teor literal vulnera a autolimitacao do Estado na aplicacao do
poder punitivo e carece de legitimagdao democratica.”(4)
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Destarte e por tudo o que ja foi debatido, ndo se pode ignorar a literalidade da lei. Pelo que fica
a convicgao que o “acdérdao confirmatério da condenacgao”, diferentemente do sustentado por
parte da doutrina(5), ndao tem natureza juridica de decisao condenatdria, por ser uma decisao
colegiada que apenas confirma uma sentencga condenatéria que foi objeto de recurso pelo
legitimo exercicio do duplo grau de jurisdigao.

Para corroborar o que se alega e, ainda, com a devida vénia, como forma de demonstrar o
equivoco que a 12 Turma do STF vem incorrendo por estar se posicionando contra legem, segue
um recentissimo aresto que retrata o ja pacificado entendimento jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justica que é a corte de Justica responsavel por uniformizar a interpretacao da lei
federal em todo o Brasil:

EMENTA: PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART.
168-A DO CODIGO PENAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. O ACORDAO QUE
CONFIRMA A CONDENACAO NAO INTERROMPE O LAPSO PRESCRICIONAL. 1. O curso
da prescrig¢do interrompe-se pela publicagdo da sentenc¢a ou do acdérddo condenatorio
recorriveis, o que ocorrer em primeiro lugar (art. 117, IV, do Cédigo Penal). 2. A Corte
Especial deste Tribunal Superior, no julgamento do AGRG no RE nos EDCL no RESP n.
1301820/R], relator Ministro Humberto Martins, DJe 24/11/2016, pacificou o entendimento
de que o acorddo confirmatorio da condenagdo ndo constitui novo marco interruptivo
prescricional, ainda que modifique a pena fixada. 3. Outrossim, "ndo se desconhece o
posicionamento adotado pela Primeira Turma do col. Supremo Tribunal Federal (AGR no
RE 1.182.718/RS, Rel. Ministro Alexandre DE MORAES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
15/3/2019, Dje 26/3/2019). Contudo, a matéria ndo se encontra pacificada no dmbito da
Suprema Corte, porquanto, em recentes julgados, a Segunda Turma tem proclamando
entendimento de que o acorddo confirmatorio da condenac¢do ndo é marco interruptivo da
prescricdo (RE 1.182.948 AGR, Rel. Ministra CARMEN LUCIA, SEGUNDA TURMA, julgado
em 6/8/2019, Dje 15/8/2019). Ainda no mesmo sentido: RE 1.202.790 AGR, Rel. Ministro
Celso DE Mello, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/06/2019, DJe 5/8/2019." (AGRG no HC
n. 462.873/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, QUINTA TURMA, julgado em 27/8/2019,
DJe 2/9/2019) 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (ST]; AgRg-REsp 1.392.270;
Proc. 2013/0220402-6; SP; Sexta Turma; Rel. Min. Anténio Saldanha Palheiro; Julg.
12/11/2019; DJE 28/11/2019).

E de se verificar, por fim, que tanto a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica quanto a
22 Turma do Supremo Tribunal Federal, ao se debrugarem em julgamentos relacionados a
tematica da prescricao da pretensao punitiva, apresentam entendimento que o acérdao
confirmatodrio da condenacgao nao constitui novo marco interruptivo prescricional.

Essa a conclusao a que se chega. Assim, diante da recente decisao concretizada nos autos do
RE 1.237.572 AgR/RO, fica o sentimento de que a maxima de Rui Barbosa, ao proclamar que “o
Supremo Tribunal Federal, ndo sendo infalivel, pode errar”, foi concretizada!
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Convicto da convicgao aqui externada, encerro o presente ensaio com as palavras do grande
penalista Nelson Hungria: “o Supremo Tribunal Federal tem o supremo privilégio de errar por
ultimo”.

Notas
(1) Acessivel em: https://www.conjur.com.br/2019-dez-02/stf-afasta-reconhecimento-prescricao-
pena

(2) Acessivel em:
http://portal.stf.jus.br/noticias/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=431405&ori=1

(3) Cleber Masson. Direito Penal: parte geral. 132 ed. Sao Paulo: Método, 2019. pp. 787-788.
(4) Celso Delmanto. Coédigo Penal Comentado. 92 ed. Sao Paulo. Saraiva: 2016. p. 423.

(5) Fernando Brandini Barbagalo. A interrup¢do da prescri¢do penal pela publicagdo de acorddo
condenatorio recorrivel in Boletim do IBCCRIM n. 185 - abril/2008.

[1] https://www.conjur.com.br/2019-dez-02/stf-afasta-reconhecimento-prescricao-pena

[2] http://portal.stf.jus.br/noticias/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=431405&ori=1

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2019-dez-04/sheyner-asfora-prescricao-interrompida-acordao-condenatorio/
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