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O processo, do famoso escritor tcheco Franz Kafka, é,

com certeza, o mais controvertido [e mais atual] romance do século XX. A obra trata sobre
as angustias dos homens contemporaneos, destacando o sentimento de estranheza da
sociedade, da solidao do individuo, da auséncia do significado das coisas e, sobretudo, a
opressao gerada pela “burocratizacao” fria e impessoal da maquina estatal, que torna os
homens engrenagem de um Unico e grande mecanismo, capaz de esmagar qualquer
existéncia[1].

Por Kafka, somos chamados a responder a culpas que nem sabemos que temos que pagar. No
centro da analise kafkiana é possivel enxergar a continua limitacao [ou melhor, opressao] das
liberdades do individuo como método de controle. O pobre Josef K. — protagonista da infeliz
historia do romance — é oprimido pela organizacao judicidria por que se sente completamente
impotente e incapaz de agir, nao conhecendo nem os motivos da culpa contestada. Inicialmente,
a confianga o leva a ser positivo e acreditar na rapida explicagdao do que acha ser um simples
mal-entendido, mas logo — oprimido pelas exigéncias e pelas racionalidades do processo —
entende que é de fato isolado e impotente, nao unicamente para as inexoraveis autoridades da
Justica, mas também para a sociedade, que o olha como criminal e condenado. Completamente
impotente, incapaz de continuar a viver e se defender, reconhece injustamente a prépria culpa
e aceita a condenacao, pagando com a propria vida.

Em O processo, a lei é Direito positivo que se, de um lado, tutela o homem, o vulneravel, a
vitima da sociedade, de outro, mostra todo o seu poder e a sua forca em procurar e perseguir e
condenar o culpado. Quando a maquina da Justiga é colocada em movimento (em ambito penal,
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usualmente, por uma denuncia), persegue, procura e julga enquanto autoridade de Justica,
entidade publica que age em nome e por conta da lei, e nao pelos privados interesses das
partes.

Como a figura do wapentake inglés, magistralmente descrito pelo Vitor Hugo em O homem que
ri[2], o terrivel oficial da centuria(ou hundred courts), acompanhado pelo inseparavel iron
weapon, intima fisicamente o investigado, convocando-lo para obrigatoriamente segui-lo, sob
pena de enforcamento, hoje a intimagao/notificagao é feita pelo oficial judiciario que aciona a
“maquina da Justica”,os seus mecanismos investigativos e o iter processual que chegara ao
julgamento e a eventual aplicacao da pena.

A evolucgao do Direito, principalmente através das cartas constitucionais e as convengoes
internacionais, mas também por leis especiais sempre mais garantidoras, melhorou a condigao,
mas — evidentemente — nao mitigou as preocupacgoes de quem ha a enfrentar qualquer
processo — principalmente de natureza criminal — justamente pelo fato de o individuo ter que
ser investigado e julgado pela “maquina da Justica”.

Preocupacgoes percebidas ndo unicamente pelas pessoas fisicas que, ao longo da prépria vida,
se encontram a enfrentar este desafio, mas pelos proprios legisladores e juizes que
transformam estas preocupacoes em regras para garantir a tutela do individuo através da
criagao de varios mecanismos juridicos (principios e normas), a tutela de todos os individuos,
incluindo o investigado, o réu, o colaborador de Justica, e o préprio condenado.

Antes de tudo, vislumbra-se o principio do justo processo assim como estabelecido no artigo 5o,
LIV, da Constituicao Federal, que estabelece que ninguém serda privado da liberdade ou de seus
bens sem o devido processo legal, processo este que sera exercido pelo Poder Judiciario, sendo
que a lei ndo excluird da apreciacao do Poder Judicidrio lesao ou ameaca a direito (artigo 5o,
XXXV), ninguém sera processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente (artigo
50, LII), aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sao
assegurados o contraditorio e a ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes (artigo
50, LII), e a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracao do
processo e 0s meios que garantam a celeridade da sua tramitacao (artigo 50, LXXVII); assim
como a lei nao prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada (artigo
50, XXXVI), nao ha crime sem a lei anterior que o defina, nem pena sem previa cominacao legal
(artigo 50, XXXIX), a lei penal ndo retroagira, salvo para beneficiar o réu (artigo 50, XL),e
enfim, a lei punird qualquer discriminacao atentatéria dos direitos e liberdades
fundamentais(artigo 50, XLI), nenhuma pena passara da pessoa do condenado, podendo a
obrigacao de reparar o dano e a decretacao do perdimento de bens ser, nos termos da lei,
estendidas aos sucessores e contra eles executadas, até o limite do valor do patrimonio
transferido (artigo 50, XLV).

Em outras palavras, a Constituicdao Federal de 1988, entre os varios principios a tutela da
pessoa, estabelece principios fundamentais como: (i) o principio da legalidade (o Poder
Judiciario deve desenvolver a prerrogativa de garantir a todos o justo e razoavelmente
demorado processo, com direito a ampla defesa, e a administracao da Justica, através do juiz
natural preestabelecido por lei); (ii) o principio da taxatividade (nao ha crime sem que tenha
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previsao legislativa que o defina); (iii) o principio da irretroatividade (a lei posterior podera
unicamente beneficiar); (iv) o principio do respeito dos direitos fundamentais (respeito da
dignidade da pessoa humana); (v) o principio da personalidade da responsabilidade criminal
(intransmissibilidade da responsabilidade criminal).

Os principios constitucionais concretizam o ponto cardeal de todo o sistema normativo e de
garantia do ordenamento juridico como todo. Tais principios orientam, condicionam e
direcionam a interpretacao de todas as outras normas juridicas em geral, que havera de ser
realizada no sentido de criar ratio, sintonia e funcionalizacdo entre elas. Em particular, ha de se
evidenciar a importancia dos direitos fundamentais, que operam como base normativa de todo o
sistema juridico, que privilegia a tutela da pessoa humana e de sua dignidade, sobretudo
perante os Poderes do Estado[3].

E dificil identificar a casuistica que defina as potenciais situacdes nas quais seja possivel
identificar principalmente a violacao da dignidade humana, tantas sao as variaveis e os direitos
envolvidos. Todavia, voltando ao exemplo do processo kafkiano, as provocacoes sao: (i) dentro
do nosso sistema constitucionalmente muito avancado, o Josef K. sofreria [ou melhor poderia
sofrer] as mesmas violacdes e abusos que sofreu no contexto do romance? (ii) E possivel
considerar a “burocratizacao” da Justica uma forma de “tortura” (ainda que psicoldgica)? (iii)
Como eventualmente seria punida esta grave violagdo pela “maquina da Justica” a dignidade da
pessoa?

A citacao ao caso do romance kafkiano é evidentemente uma metafora, que, todavia, nao deixa
de levantar a legitima duvida: é possivel que o eventual abuso ou “burocratizacao” por parte
das autoridades de Justica se tornem tortura? A pratica é evidentemente proibida pela propria
Carta Constitucional ao artigo 5°, III, ninguém sera submetido a tortura nem a tratamento
desumano ou degradante.

O préprio legislador confirmou faz pouco esta preocupacao assim atual: a lei que dispde sobre
os crimes de abuso de autoridade, cometidos por agente publico, servidor ou nado, no exercicio
das suas fungoes ou a pretexto de exercé-las, é datada 5 de setembro de 2019!

Mas qual é a relacao entre abuso e tortura? O que podemos entender por tortura?

A Convencao contra a Tortura e Outros Tratamentos ou Penas Cruéis, Desumanos ou
Degradantes da ONU de 1984 (recebida e promulgada pelo Brasil com Decreto 40/1991), nos
artigos 12 e 292, estabelece:

1. Para os fins da presente Convencao, o termo "tortura" designa qualquer ato pelo qual dores
ou sofrimentos agudos, fisicos ou mentais, sdo infligidos intencionalmente a uma pessoa a fim
de obter, dela ou de uma terceira pessoa, informacoes ou confissoes; de castiga-la por ato que
ela ou uma terceira pessoa tenha cometido ou seja suspeita de ter cometido; de intimidar ou
coagir esta pessoa ou outras pessoas; ou por qualquer motivo baseado em discriminacao de
qualquer natureza; quando tais dores ou sofrimentos sao infligidos por um funcionario publico
ou outra pessoa no exercicio de fungoes publicas, ou por sua instigagdo, ou com o seu
consentimento ou aquiescéncia. Nao se considerara como tortura as dores ou sofrimentos que
sejam consequéncia unicamente de sangoes legitimas, ou que sejam inerentes a tais sancdes ou
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delas decorram.2. O presente Artigo ndo sera interpretado de maneira a restringir qualquer
instrumento internacional ou legislacao nacional que contenha ou possa conter dispositivos de
alcance mais amplo (se refere a interpretacao mais favoravel para vitima).

Sem muito esforgo interpretativo, a definicao de tortura pode ser sintetizada em: qualquer
comportamento por parte de um publico funcionario ou outra pessoa no exercicio de fungoes
publicas que infrinja dores fisicos e mentais para obter informacdes e confissoes, para castiga-
las, para intimidar, ou para discrimind-las, sem que de fato estes comportamentos sejam ja por
si sangoes legitimas. Interpretacao conceituada pelo préprio ministro do Supremo Tribunal
Federal Gilmar Mendes em recente publica declaracao em relagao a utilizagdo “abusiva” da
prisao preventival[4]!

Sem querer entrar no mérito da declaragdo do ministro, ja objeto de importantes debates
juridicos e politicos, entendemos que nao ha a se banalizar a questao, considerado que nem o
documento juridico mais importante do Pais, a Carta Constitucional, o faz. A tutela e a garantia
da dignidade da pessoa humana devem ser consideradas antes de tudo![5]

Nao é por redundancia que existem varias disposigées de caractere constitucional que
regulamentam, de um lado, o exercicio do Poder Judiciario e, de outro, a tutela da dignidade da
pessoa, em uma légica e limitante simétrica. O individuo se encontra — de fato — “sozinho”
frente a um Poder de Estado, ou seja, a imponente “maquina da Justica”, a qual, se
eventualmente dirigida sem o respeito das oportunas e previstas cautelas constitucionais, pode
facilmente “dispor” sobre quaisquer questoes e qualquer individuo, independentemente da lei.

Veja-se o atual caso das delagOes premiadas. A delacao premiada (ou colaboracao premiada) é
um importante instrumento de Justica — previsto e disciplinado por lei — para combater o
crime organizado. A lei atribui a possibilidade de “conceder” beneficios (atenuacao da pena,
nao apresentacao de denuncia etc.) em troca da colaboracgao efetiva de quem concretamente
pode ajudar a “maquina da Justica”. A colaboracao premiada, evidentemente, concretiza um
instrumento indispensavel a luta ao crime, mas — evidentemente — como esté sendo
discutindo, pode se transformar em um instrumento “monstruoso” de coercgao, tornando-se
ilegitimo ou abusivo contra os proprios colaboradores, se nao for oportunamente tutelado
conforme a ratio do instituto e, sobretudo, pelos principios e pelas garantias da prépria Carta
Constitucional.

Isso, evidentemente, acontece ou aconteceria sobretudo (i) em relagao a possibilidade de
rescindir nao ritualmente uma colaboragao ritualmente homologada [veja-se, por exemplo, o
caso de quando o colaborador ja tenha prestado as preciosas informacgdes, na maioria dos
casos, moralmente contestaveis, mas juridicamente indispensaveis]; (ii) quando, durante a
vigéncia da colaboracao, o colaborador seja cautelarmente preso e se torne destinatdrio de
varias denuncias formalmente diferentes no contetdo e feitas por autoridades de Justica
diversas, mas sempre relacionadas a fatos e situacoes objeto da colaboracao; (iii) submetendo e
expondo os colaboradores a qualquer indagacao ou publico juizo (por exemplo, através das
comissdes parlamentares de inquérito) independentemente da existéncia da investigagao que
deu origem a colaboragao homologada pelo tribunal, e quando a prépria lei da colaboracgao
premiada prevé mecanismos a tutela da prépria protegao do colaborador e da sua familia contra
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eventuais exposicao ao furor do povo etc.

E se perguntar se, em relacdo aos exemplos acima expostos, o colaborador néo pareceria o
proprio Josef K. do romance kafkiano, que foi submetido a abuso, persecucgao e tortura.
Imagine-se: o acordo feito com o Judiciario, que antes existia e motivou a colaboracao, hoje nao
existe mais; apesar do acordo, o colaborador é denunciado repetidamente pelas mesmas
autoridades de Justica as quais se entregou confiante da lei; o colaborador e qualquer membro
da sua familia ou amigo, que seja, é preventivamente julgado e condenado antes da propria
corte pela sociedade e o ambiente de trabalho etc. Nao sao talvez também estas formas de
tortura?

Justica ha a ser feita, sempre! Evitando, todavia, que o fazer justica se torne injustica. Por isso,
existe a Constituicao e os guardides dessa!

O colaborador, ainda que tutelado pela Constituicao [relembre, principalmente, que a lei nao
excluira da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameacga a direito (artigo 50, XXXV),
ninguém serd processado nem sentenciado senao pela autoridade competente (artigo 5o, LII), a
lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada (artigo 5o,
XXXVI) etc.], ao assumir o papel de colaborador, se torna imediata e inevitavelmente sujeito
vulneravel, porque de qualquer forma exposto a “forca” inquisitéria do Poder Judiciario,
moralmente autorizado pelo “furor do povo” que ja o condenou antes de qualquer sentenca.
Nao parece, portanto, exagerado utilizar a expressao tortura (ainda que psicoldgica) se
referendo a praticas que causem dores fisicos e mentais para obter informacgoes e confissoes,
para castigar, para intimidar, ou para discriminar, sem que de fato estes comportamentos
sejam ja por si sangoes legitimas.

E exatamente em relacdo a situacdes de graves e potenciais violagdes a dignidade da pessoa
que a sociedade toda espera que o Poder Judiciario exprima toda a “forca” que ha, para
garantir o respeito daqueles principios fundamentais e, por isso, irrenunciaveis, criados
justamente para que qualquer um nao se torne um Josef K!
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