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Supremo tenta evitar que entendimento das alegacoes
finaisretroaja

02/10/2019

O Supremo Tribunal Federal vai discutir nesta quinta-feira (3/10) a quem se aplica a decisdo de que réus delatados tém
direito afalar depois dos delatores nos processos penais.

AgénciaTJAC

Julgamento em férum de Rio Branco (AC)
TJAC

Por oito votos a trés, os ministros decidiram adiar a definicdo datese a ser aplicada ao caso. Com isso, transformaram um
Habeas Corpus em um processo objetivo, mas evitaram chamar de modul agéo a “ aplicac&o tempora” datese a ser
definida

A tesefoi proposta pelo ministro Dias Toffoli, presidente do Supremo e Ultimo avotar. Depois que foram colhidos sete
votos afavor de delatados apresentarem suas al egacdes finais depois de delatores, Toffoli propbs duas restricbes a
deciséo:

1) Que ela sb se aplique a quem reclamou da ordem das al egacfes finais na origem; e

2) A guem comprovar o dano causado pela desobediéncia da ordem.

Na prética, observou o ministro Ricardo Lewandowski, que compds a corrente majoritéria para o mérito, Toffoli propbs a
modulac&o dos efeitos de uma decisdo penal. Ele avisou que seriam necessarios 0ito votos para que a tese de Toffoli sgja
aplicada, quando a discussdo acontecer. E 0 que manda o artigo 27 daLei das ADlIs.

Mas Toffoli rebateu que ndo se tratava de modulacdo, mas apenas de uma orientacao para as instancias inferiores. “ Ainda
que se chame um gato de cachorro, ele ndo deixarade miar”, rebateu Lewandowski. Mas ficou vencido nessa parte.

O presidente do Supremo se baseou no artigo 563 do Codigo de Processo Penal: “Nenhum ato seré declarado nulo, se da
nulidade ndo resultar prejuizo paraa acusagdo ou para a defesa’.

"E atransformac&o em lei do principio do Direito Civil napolednico pas de nulité sans grief, ndo ha nulidade sem prejuizo
em francés', conforme explica o congtitucionalista L enio Streck.

Ele darazdo a Lewandowski. Segundo L enio, decisdes em casos penais sempre retroagem para beneficiar o réu, por isso
nao poderia haver modulagéo quando a tese definida pelo STF é afavor do direito de defesa.

“S6 que o tribunal disse que ndo precisa modular, porque vai fazer s umatese. E ao fazer sd umatese, o Supremo

simplesmente estabel ece aquilo que quer em termos de eficacia sem chamar de modulacgo. Estdo dando uma volta nisso”,
critica Streck.
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Paraum juiz que falou a ConJur sob condi¢&o anonimato, a decisdo do STF ndo faz sentido. “N&o ha modulagdo para
prejudicar o réu”, disse.

Segundo entendimento do criminalista Alberto Toron, "nos processos em que a argui¢do da nulidade se der ja na prépria
fase das a egagbes finais, ndo havera necessidade da demonstragéo do prejuizo dada a tempestividade do reclamo e a
evidente quebra do devido processo legal”.

Mas, nos demais casos: "Onde ndo se tenha arguido a nulidade tempestivamente, ainvocagao do prejuizo torna-se
necessaria. A decisdo [do Supremo] parece razodvel, mas enreda uma contradicdo. E que, na primeira hipétese, estamos
diante de uma nulidade absoluta, que dispensa a prova do prejuizo. Ja na segunda, este é exigido. Afinal, ou bem houve a
nulidade pela quebra do contraditdrio e consegquente cerceamento de defesa, ou bem n&o houve; e deveria haver um
tratamento homogéneo da matéria para se evitar tratamentos desiguais’.

"Parece ter havido uma soluc&o de compromisso entre o respeito a principios, de um lado, e, de outro, atencdo as
consequéncias da decisdo. E, ao meu ver, com boa dose de justica, pois, sem arguicdo oportuna, ndo se anulara o

processo. O Tribunal [STF] andou bem, mas é bom dizer que a casuisticaimpora ao longo do tempo modificactes
aprimoradoras’, finaliza.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2019-out-02/supremo-tenta-evitar-entendimento-al egacoes-finai s-retroaj a/
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