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Estado que interveio em hospital nao
responde por crédito trabalhista

10/08/2020

A 22 Turma do Tribunal Superior do Trabalho excluiu a responsabilidade subsidiaria atribuida
ao estado do Mato Grosso pelos créditos trabalhistas devidos no periodo em que atuou como
interventor do Hospital Metropolitano de Varzea Grande (MT). O entendimento foi que, na
intervencao, o estado nao agia em nome préprio e nem na condicao de tomador de servigos.
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Reproducaoggtado que interveio em hospital néo é responsavel por créditos
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O reclamante era auxiliar de servigos gerais e foi empregado do Instituto Pernambucano de
Assisténcia e Saude (Ipas), de 2012 a 2017, por meio de contrato de gestao firmado entre o Ipas
e o estado de Mato Grosso, para gerenciamento, operacionalizacao e execucao das acoes e
servicos de saude no Hospital Metropolitano. Em 2014, no entanto, o estado procedeu a
intervencao temporaria na administracao da unidade e, em 2015, rescindiu o contrato de
gestao.

Na reclamacao trabalhista, o auxiliar pedia o pagamento das verbas rescisorias e a
responsabilizacdo subsidiaria do estado de Mato Grosso. O Ipas, em sua defesa, argumentou
que o estado, ao intervir e rescindir o contrato, deveria responder pelas obrigacoes relativas ao
hospital. O estado, contudo, defendeu que a intervencao teve o objetivo de garantir o
restabelecimento adequado dos servigos de saude prestados.

O juizo da 22 Vara do Trabalho de Varzea Grande afastou a responsabilidade do estado, ao
concluir que a intervencao nao configurava sucessao de empregadores. O Tribunal Regional do
Trabalho da 232 Regiao, contudo, entendeu que houve omissao culposa da administragao
publica estadual quanto ao dever legal de fiscalizar a execugao do contrato e condenou o
estado, de forma subsidiaria, ao pagamento das dividas.
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A relatora do recurso de revista do estado, ministra Delaide de Miranda Arantes, explicou que a
medida extrema da intervencao objetiva apenas a garantia da continuidade da prestacao dos
servigos publicos de satude e que, na qualidade de interventor, o ente publico nao pratica atos
em nome proprio, mas em nome da entidade que sofreu intervencao.

Assim, de acordo com o entendimento predominante do TST, nao héa possibilidade de
responsabilizacao subsidiaria. A decisao foi unanime. Com informacgoées da assessoria de
imprensa do TST.
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Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2020-ago-10/estado-interveio-hospital-nao-responde-credito-trabalhista/
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