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Juiz rg eita denuncia contra Palocci e M antega por
fraudeem MPs

23/12/2020

Elementos reunidos durante as investigacfes, como depoimentos, mensagens e anotacdes contébeis ndo oficiais de réus
delatores, ndo servem de indicios da préatica de crimes suficientes a abertura de acdo penal. Com esse entendimento, o juiz
Marcus Vinicius, da 122 Vara Federal Criminal do Distrito Federal, rejeitou dentincia do Ministério Plblico Federal contra
0s ex-ministros Antonio Palocci e Guido Mantega por corrupgdo passiva, ativa e lavagem de dinheiro.

AgénciaBrasil

Palocci foi denunciado em 2018 por suposta fraude em medidas provisorias
AgénciaBrasil

A acusacdo é de que eles receberam propina para atuar na aprovacdo das Medidas Provisorias 470 e 472 para beneficiar o
grupo Odebrecht. A dentincia tem como base a delacéo de Marcelo Odebrecht.

A decisdo é destaterca-feira (22/12). Nela, o juiz considera que mensagens trocadas entre os réus, planilhas de controle
financeiro elaboradas e alimentadas com dados fornecidos por eles equivalem as declaracdes que prestaram na del agéo,
"porquanto inoficiosas e produzidas unilateralmente”.

De acordo com o julgador, a narrativa da dentincia "transita no limite ténue dainépcia’, porque ndo descreve,
obj etivamente, todas as circunstancias dos fatos ilicitos, conforme prevé o artigo 41 do Codigo de Processo Penal.

Segundo 0 juiz, os procuradores imputaram aos denunciados " condutas atipicas e desprovidas de elementos minimos que
Ihe deem verossimelhanca'. Um exemplo citado € a narragdo da suposta corrupcao passiva de Palocci. Para o juiz, neste
ponto, a denlincia é ampla e genérica, além de néo ter suporte probatdrio, "ndo sendo capaz de delimitar os contornos do
fato tipico". A acusacdo ndo especificatempo, local, valores ou modo de agir dos denunciados.

Denulncia

Também foi apresentada dendincia contra os ex-representantes da Odebrecht Marcelo Odebrecht, Mauricio Ferro,
Bernardo Gradin, Fernando Migliaccio, Hilberto Silvae Newton de Souza e os publicitérios Ménica Santana, Jodo
Santana e André Santana.

A investigacéo apontou que Marcelo Odebrecht, com o auxilio de Mauricio Ferro, Bernardo Gradin e Newton de Souza,
ofereceu promessas indevidas aos ex-ministros da Fazenda Antdnio Palocci e Guido Mantega, com o objetivo de
influencié-los na edicdo da medida provisoria.

A promessa de propina aceita por Guido Mantegateria o valor de R$ 50 milhdes, quantia que permaneceu a sua

disposicao em conta especifica mantida pelo Setor de Operagdes Estruturadas da Odebrecht, sob o comando de Fernando
Migliaccio e Hilberto da Silva. Este montante somente seria usado mediante a autorizacéo de Guido Mantega, sendo que
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parcela desse valor teria sido entregue aos publicitérios M 6nica Santana e Jodo Santana, além de André Santana, para
serem usados na campanha eleitoral de 2014.

As supostas solicitacdo, promessa e pagamento de propina aos agentes publicos teriam viabilizado a edic¢éo das duas
medidas provisorias, que permitiram a Braskem a compensacao de prejuizo com débitos tributérios decorrentes do
aproveitamento indevido de crédito ficto de IPI, cujo reconhecimento havia sido negado anteriormente por decisdo do
Supremo Tribunal Federal.

Na decisdo destaterca, o juiz Marcus Vinicius também extinguiu a punibilidade de Mantega pelo crime de corrupgéo
passiva. E rejeitou a dentincia contra Mauricio Ferro, Bernardo Gradin, Hilberto Mascarenhas, Newton de Souza, André
Santana e Olivio Rodrigues.

Gervésio Baptistal SCO/STF

E .

Gilmar apontou que a competéncia da 132 Vara Federal de Curitiba é limitada a fraudes e desvios de

dinheiro na Petrobras.
Gervaésio Baptistal SCO/STF

Vaivém por competéncia
A denunciafoi apresentada em 2018, tendo inclusive determinacado de prisdo de Guido Mantega (que foi para domiciliar)
e de Mauricio Ferro (que foi solto por decisdo de setembro de 2019, do juiz federal de Curitiba, Luiz Antonio Bonat).

De |& para ca houve muita discussdo acerca da competéncia para a andlise da demanda. As defesas dos acusados
argumentaram que o caso deveria ser analisado em Brasilia, e ndo em Curitiba.

No Supremo Tribunal Federal, o pedido foi levado pela defesa de Mantega e acolhido pelo ministro Gilmar Mendes, que
mandou o0 caso para apreciacdo pela Justica Federal do Distrito Federal. O ministro argumentou gque os precedentes da
corte apontam gque a competénciada 132 Vara Federal de Curitiba limita-se a fraudes e desvios de dinheiro na Petrobras.

"A competéncia ndo pode ser definida a partir de um critério tematico e aglutinativo de casos atribuidos aleatoriamente
pel os 6rgéos de persecucédo e julgamento, como se tudo fizesse parte de um mesmo contexto, independente das
peculiaridades de cada situacao”, disse a época.

Depois, o0 advogado Fabio Tofic Simantob, que representa Mantega, pediu para que os autos fossem distribuidos a 122
VaraFedera do DF e ndo a 102 que fica sob comando do juiz Valisney de Souza Oliveira. O criminalista aegou que o
chamado "quadrilhdo do PT" foi julgado por ele, de forma que existem fatos coincidentes. O Tribunal Regiona Federal
da 12 Regi&o concordou.

Decisdo técnica
Fabio Tofic Simantob diz que a decisio foi técnica e "mostra como delagBes produzidas em escalaindustrial somadaa
competéncia artificial de Curitibaforam capazes de gerar acusacfes infundadas e tecnicamente imprestaveis'.

Atuam na defesa de Palocci os advogados Tracy Reinaldet, M atteus M acedo e Giovanni Diniz. "De modo lapidar,
Marcus Vinicius reconhece a auséncia de justa causa da dentincia contra Antonio Palocci. A andise técnicado juizo é
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louvével e evitara que uma agdo pena sem lastro probatdrio minimo sgjainiciada em desfavor do ex-ministro”, afirmam.
"Houve uma reparagdo, apos um transcurso longo, um juizo comprometido com decisdes racionais e | 6gicas entendeu por
rejeitar a dentincia em desfavor de Newton de Souza. O cotejo analitico dos fatos ndo poderia resultar em outra decisao",

afirma o advogado Thiago Turbay, que atuou na defesa de Newton de Souza. Atuaram em conjunto os escritérios
Boaventura Turbay Advogados e Pavan, L apertina, Silveira Advogados.

Mauricio Ferro é representado pelo advogado Gustavo Badar 6.
Clique aqui paraler a decisdo

Cligue aqui paraler adenuncia
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