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Opiniao: Receita Federal x atletas: um
novo capitulo na eterna briga

24/12/2020

Contexto envolvendo a disputa entre Fisco e atletas
Ha décadas os atletas vém travando uma batalha dura com a Receita Federal quanto a
possibilidade de prestarem servicos personalissimos por meio de pessoas juridicas.

OPINIAO

As autoridades fiscais sempre defenderam a

impossibilidade de os esportistas fazerem uso da sua imagem por meio de empresas. Para a
Receita Federal, o direito de imagem dos atletas s6 poderia ser explorado pelo individuo
(pessoa fisica), e jamais por intermédio de pessoas juridicas, por ser dele indissociavel.

Como consequéncia dessa divergéncia de posicionamentos, quando os esportistas prestavam
servigos de publicidade a empresas e aos seus clubes, acabavam sendo autuados pela Receita
Federal sob o entendimento de que o recebimento de pagamentos por meio da pessoa juridica
seria um mecanismo artificial, utilizado apenas como forma de reduzir a carga tributdria.

Apenas para esclarecer, caso os atletas recebessem a remuneracao pela utilizacao da sua
imagem por pessoa fisica, eles deveriam pagar valores maiores de Imposto sobre a Renda — em
relacao ao efetivamente pagavam, mediante o recebimento das quantias por meio de pessoa
juridica.

O grande debate entdo se voltava a uma simples questao. Dispondo a ordem juridica de
diferentes caminhos para se exercer uma atividade, o contribuinte estd ou ndao compelido a
seguir o caminho mais oneroso?

Como alcancar uma resposta para essa questao nao estava facil; na tentativa de apaziguar os
animos, em 21/9/2005, o legislador ordinario editou a Lei n2 11.196 — em seu artigo 129, ela
estabeleceu que, para fins fiscais e previdenciarios, a prestacao de servigos intelectuais, em

carater personalissimo ou nao, se sujeita somente a legislacao aplicavel as pessoas juridicas.
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Basicamente, o artigo 129 da Lei 11.196/2005 reconheceu a possibilidade de direitos
personalissimos serem explorados por meio de pessoas juridicas. Com isso, em principio, o
dilema entre o Fisco e os contribuintes estaria solucionado a favor dos contribuintes, pois o
dispositivo reconhece que o direito de imagem, como outros bens personalissimos, poderia ser
explorado por seus detentores por meio de empresas, sem que isso caracterizasse qualquer
ilegalidade ou vantagem indevida aos atletas.

Em que pese o disposto no artigo 129 da Lei 11.196/2005, a verdade é que, na pratica, a
Receita Federal seguiu autuando os atletas, sob a alegacao de que o recebimento de
contrapartidas pelo uso da imagem diretamente na pessoa juridica (ao invés da pessoa fisica)
representaria uma operacao sem substancia ou propoésito negocial, eivada de nulidade. Enfim, o
Fisco questionou a constitucionalidade do artigo 129 da Lei 11.196/2005 e desafiou a
autoridade do legislador ordinario. Em termos praticos, seguiu autuando os atletas.

A judicializacao do debate

Diante dessa postura da Receita Federal, a Confederacao Nacional da Comunicacao Social
ajuizou a Acgao Direta de Constitucionalidade n® 66, a fim de que o Supremo Tribunal Federal
definisse se o artigo 129 da Lei 11.196/2005 era ou nao constitucional.

O resultado veio no ultimo dia 12. A maioria dos ministros da Suprema Corte, definiu, por 8x2,
[1] em sessao virtual, ser constitucional o artigo 129 da Lei 11.196/2005. O Supremo Tribunal
Federal considerou que a opgao pela contratagdo de pessoa juridica para prestacao de servigos
intelectuais (como o direito de imagem de atletas) é legitima.

Essa manifestacao nao quer dizer que todo aquele que fizer uso de empresa para explorar
direito personalissimo tera sua atividade automaticamente validada. A presuncao de
legitimidade da operacgdo milita em favor dos contribuintes, é verdade; porém, ndo impede que
a Receita Federal avalie a legalidade e a regularidade dos procedimentos adotados, e mesmo o0s
submeta a apreciacao do Poder Judiciario, nos termos do artigo 50 do Coédigo Civil.

A decisao da Suprema Corte segue em linha com o que ja havia sido decidido pelo proprio
tribunal nos autos da Agao Direta de Preceito Fundamental 324, na qual se reconheceu a
possibilidade da terceirizagao da atividade-fim, sem que a utilizacao de empresas para
prestarem servigos configurasse relacao de emprego entre a empresa contratante e o
empregado da empresa contratada.

A mensagem enviada pela Suprema Corte

Assim, o Supremo Tribunal Federal parece procurar responder a questao feita incialmente:
dispondo a ordem juridica de diferentes caminhos para se exercer uma atividade, o contribuinte
esta ou nao compelido a seguir o caminho mais oneroso?

A resposta dada pela Suprema Corte é um retumbante "nao".

A Constituigdo nao impde a adogdo de um modelo de producgdo especifico, ndao impede o
desenvolvimento de estratégias empresariais flexiveis, tampouco veda a realizacao de
atividades personalissimas por meio de empresas.
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A utilizagdo de pessoas juridicas por atletas com o fim de explorar direitos de imagem tem
amparo nos principios constitucionais da livre iniciativa e da livre concorréncia, que asseguram
aos agentes economicos a liberdade de formular estratégias negociais indutoras de maior
eficiéncia economica e competitividade.

A Receita Federal, ao pautar seu posicionamento, precisa se adequar as transformacoes no
mercado de trabalho e na sociedade, ao invés de simplesmente rechacgar qualquer mudanca
estrutural que traga economia tributaria. As situagoes envolvendo fraudes e simulagées, devem
ser investigadas. Mas essas sao situagoes excepcionais e nao devem ser generalizadas.

Perspectivas sobre o tema

O embate entre Receita Federal e atletas esta longe do fim. O Supremo Tribunal Federal ao
reconhecer a constitucionalidade do artigo 129 da Lei 11.196/2005 e, por consequéncia da
exploracao de bens personalissimos (como a imagem) por meio de pessoas juridicas, apenas
reforca a posicao dos atletas e a sua autonomia em organizar suas atividades de forma que
melhor lhe convier.

Enfim, a decisao da Suprema Corte apenas encerra um capitulo da disputa entre Fisco e
contribuintes dando ganho de causa aos particulares. Mas a guerra nao deve ficar por aqui.
Com o reconhecimento da constitucionalidade do artigo 129 da Lei 11.196/2005, as discussoes
devem migrar para outro ambito, o da regularidade da estrutura empresarial adotada pelo
atleta.

Na verdade, isso ja vem acontecendo. A Receita Federal agora, procura demonstrar que a
personalidade juridica da empresa deve ser afastada, alcancando-se a figura do atleta, na
condicao de socio, sob alegacoes de fraude e simulacao.

A postura contestadora do Fisco é importante, mas somente nos casos em que houver
comprovacao de que o atleta faz uso da empresa de forma irregular. O que nao pode e nao deve
mais ser tolerado é a presuncao (infundada) de que toda empresa de atleta que faz uso da sua
imagem é uma estrutura irregular. Essa foi a clara mensagem passada pelo Supremo Tribunal
Federal.

O 6nus da prova, nao esquegamos, é de quem acusa, no caso, a Receita Federal. Qualquer
acusagao so6 pode ser levada adiante mediante a apresentacao de provas.

Segue o jogo!

[1] O ministro Roberto Barroso se declarou suspeito e nao votou.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2020-dez-24/marcondes-receita-federal-atletas-capitulo-eterna-briga/
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