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luiz de Direito - 5C

Juntando esforcos com Lenio Streck para que o STF ja

sepulte, desde o inicio, mais uma grave inconstitucionalidade do pacote anticrime (Lei
13.964/2019), hoje nos ocuparemos da nova redagao do art. 492 e a prisao 'obrigatéria' quando
o réu for condenado no tribunal do jari a uma pena igual ou superior a 15 anos:

Art. 492. Em seguida, o presidente proferirda sentenc¢a que:

I - no caso de condenacdo:

a) fixard a pena-base;

b) considerard as circunstdncias agravantes ou atenuantes alegadas nos debates;

c) impord os aumentos ou diminui¢gées da pena, em atencdo as causas admitidas pelo juri;
d) observard as demais disposi¢oes do art. 387 deste Codigo;

e) mandara o acusado recolher-se ou recomendd-lo-d a prisdo em que se encontra, se
presentes os requisitos da prisdo preventiva, ou, no caso de condenag¢do a uma pena igual
ou superior a 15 (quinze) anos de reclusdo, determinard a execugdo provisoria das penas,
com expedi¢do do mandado de prisdo, se for o caso, sem prejuizo do conhecimento de
recursos que vierem a ser interpostos;

f) estabelecerad os efeitos genéricos e especificos da condenacgdo;
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II - no caso de absolvigdo:

a) mandarda colocar em liberdade o acusado se por outro motivo ndo estiver preso;
b) revogarad as medidas restritivas provisoriamente decretadas;

c) impord, se for o caso, a medida de seguranc¢a cabivel.

§ 12 Se houver desclassificagdo da infragdo para outra, de competéncia do juiz singular, ao
presidente do Tribunal do Juri cabera proferir sentengca em seguida, aplicando-se, quando
o delito resultante da nova tipificacdo for considerado pela lei como infracdo penal de
menor potencial ofensivo, o disposto nos art. 69 e seguintes da Lei 9.099, de 26 de
setembro de 1995.

§ 22 Em caso de desclassificagdo, o crime conexo que ndo seja doloso contra a vida serd
julgado pelo juiz presidente do Tribunal do Juri, aplicando-se, no que couber, o disposto no
§ 12 deste artigo.

§ 32 O presidente poderd, excepcionalmente, deixar de autorizar a execugdo provisoria das
penas de que trata a alinea e do inciso I do caput deste artigo, se houver questdo
substancial cuja resolugdo pelo tribunal ao qual competir o julgamento possa
plausivelmente levar a revisdo da condenacdo.

§ 42 A apelacgdo interposta contra decisdo condenatoria do Tribunal do Juri a uma pena
igual ou superior a 15 (quinze) anos de reclusdo ndo terd efeito suspensivo.

§ 52 Excepcionalmente, poderd o tribunal atribuir efeito suspensivo a apelagdo de que trata
0 § 49 deste artigo, quando verificado cumulativamente que o recurso:

I - ndo tem propdsito meramente protelatorio; e

II - levanta questdo substancial e que pode resultar em absolvicdo, anulacdo da sentenca,
novo julgamento ou reduc¢do da pena para patamar inferior a 15 (quinze) anos de reclusao.

§ 62 O pedido de concessdo de efeito suspensivo podera ser feito incidentemente na
apelacdo ou por meio de peticdo em separado dirigida diretamente ao relator, instruida
com copias da sentenca condenatoria, das razoes da apelacdo e de prova da
tempestividade, das contrarrazées e das demais pecas necessdrias a compreensdo da
controveérsia.

O ponto mais problematico do novo artigo é a parte final da alinea 'e', introduzida pela Lei
13.964/2019: a determinagdo de execug¢do antecipada da pena, quando for igual ou superior a
15 anos.

Sem duvida um grande erro do legislador, pois:

- viola a presuncao constitucional de inocéncia, na medida em que trata o réu como culpado,
executando antecipadamente sua pena, sem respeitar o marco constitucional do transito em
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julgado;

- se o STF ja reconheceu ser inconstitucional a execucao antecipada apds a decisao de segundo
grau, com muito mais razao é inconstitucional a execugao antecipada apés uma decisao de
primeiro grau (o tribunal do juri € um 6rgao colegiado, mas integrante do primeiro grau de
jurisdicao);

- da decisao do juri, cabe apelacdao em que podem ser amplamente discutidas questoes formais
e de mérito, podendo haver novo juri tanto por reexame formal do procedimento como também
material, no reexame da decisao de mérito tomada pelos jurados;

- o tribunal poderd reavaliar a prova e a expressao contida no art. 593, III,"d" (ser a decisao dos
jurados manifestamente contraria a prova dos autos) é completamente subjetiva, revelando-se
uma clausula aberta, para que o tribunal envie a novo juri quando quiser;

- a decisao dos jurados é formada a partir da intima convicgao e (absurdamente) despida de
qualquer fundamentagao (sendo inclusive, como também aponta Lenio na Coluna de ontem,
inconstitucional neste ponto);

- tanto a instituicao do juri, como a soberania dos jurados, estao inseridos no rol de direitos e
garantias individuais, nao podendo servir de argumento para o sacrificio da liberdade do
proprio réu;

- ao nao se revestir de carater cautelar, sem portanto analisar o periculum libertatis e a
necessidade efetiva da prisao, converte-se em uma prisao irracional, desproporcional e
perigosissima, dada a real possibilidade de reversao ja em segundo grau (sem mencionar ainda
a possibilidade de reexame e anulagdo do juri em sede de recurso especial e extraordinario);

- a soberania dos jurados nao é um argumento valido para justificar a execucao antecipada,
pois é um atributo que nao serve como legitimador de prisao, mas sim como garantia de
independéncia dos jurados;

- é incompativel com o disposto no art. 313, § 22, que expressamente prevé que "nao sera
admitida a decretacao da prisao preventiva com a finalidade de antecipacao de cumprimento de
pena“.

Na mesma linha, trazendo ainda outros argumentos interessantes, Paulo Queiroz[1] afirma que
"além de incoerente e ildgica, é claramente inconstitucional, visto que: 1) ofende o principio da
presuncao de inocéncia, segundo o qual ninguém sera considerado culpado até o transito em
julgado de sentenca penal condenatoria (CF, art. 5°, LVII), razdo pela qual toda medida cautelar
héa de exigir cautelaridade, especialmente a prisao preventiva; 2) viola o principio da isonomia,
ja que condenagoes por crimes analogos e mais graves (v.g., condenacgao a 30 anos de reclusao
por latrocinio) ndao admitem tal excecao, razdo pela qual a prisao preventiva exige sempre
cautelaridade; 3) estabelece critérios facilmente manipulaveis e incompativeis com o principio
da legalidade penal, notadamente a pena aplicada pelo juiz-presidente; 4) o s6 fato de o réu
sofrer uma condenacao mais ou menos grave nao o faz mais ou menos culpado, ja que a
culpabilidade tem a ver com a prova produzida nos autos e com os critérios de valoragao da
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prova, ndo com o quanto de pena aplicado; 5) a gravidade do crime é sempre uma condigao
necessaria, mas nunca uma condigao suficiente para a decretacao e manutencao de prisao
preventiva. Como é 6bvio, a excecao estd em manifesta contradicao com o novo art. 313, §29,
que diz: Ndo serd admitida a decretacdo da prisdo preventiva com a finalidade de antecipacdo
de cumprimento de pena."

Portanto, claramente inconstitucional a execucao antecipada da pena nos julgamentos do
Tribunal do Juri, sendo um grande erro do legislador dispor nesse sentido, muito mais jogo de
cena, como diria Jacinto Nelson de Miranda Coutinho, do que manifestacao do justo processo.
Cabe ao Supremo Tribunal Federal garantir eficdcia ao sistema recursal, direito de qualquer
acusado, independentemente da pena. Em todos os casos, cabe a andlise dos requisitos
concretos da prisao cautelar. Em resumo e mais uma vez: prisao cautelar sempre pode ser
decretada, atencipacao da pena, nunca. Gasta-se tempo do STF com reiteragoes, enquanto ha
temas relevantes e urgentes aguardando julgamento.

P.S. Ouca nosso podcast sobre a prisao obrigatodria no juri: Criminal Player. Clique aqui.

[1] O excelente texto de Paulo Queiroz, de onde extraimos apenas um trecho, é bem mais
amplo, trazendo ainda uma analise importante da prisao preventiva. Recomendamos a leitura
no sitio: https://www.pauloqueiroz.net/a-nova-prisao-preventiva-lei-n-13-964-2019/

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2020-jan-31/limite-penal-prisao-obrigatoria-juri-vez-inconstitucional/
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