o CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

Haddad n&o deveindenizar Edir Macedo por chama-lo
de “charlatao’

05/11/2020

N&o houve abuso nem excesso nafala do ex-prefeito de Sao Paulo e entéo candidato a presidéncia Fernando Haddad
quando criticou o bispo Edir Macedo para qualificar seu opositor, Jair Bolsonaro, agora presidente.

/ A
/ / . “'Com esse entendimento, a 62 Camara de Direito Privado do Tribunal

de Justica de S&o Paulo, reverteu a sentenca proferida em primeiro grau que obrigava Haddad aindenizar Edir Macedo em
R$ 79 mil, por uma declaracdo dada em periodo eleitoral.

Naacdo judicial, Edir Macedo buscava indenizacéo por dano moral no valor de R$ 79 mil, além de retratacdo, em razéo
de uma declaracéo de Haddad durante a campanha presidencial. Em uma entrevista, ap0s ser questionado por um
jornalista sobre as acusactes de Jair Bolsonaro, que dizia que Haddad tinha criado o 'kit gay', ele respondeu:

"Sabe 0 que € 0 Bolsonaro? VVou dizer para vocés o que € o Bolsonaro. Ele € o casamento do neoliberalismo desalmado,
representado pelo Paulo Guedes, um neoliberalismo desalmado, que corta direitos trabal histas e sociais, com o
fundamentalismo charlat&o do Edir Macedo. 1sso que é o Bolsonaro. Sabe o que esté por traz desta alianga? Chama, em
latim, aura sacra fames: fome de dinheiro, s6 pensam em dinheiro."

O juiz Marco Antonio Botto Muscari, da 62 Vara Civel do Foro Regional de Jabaquara, entendeu que houve excesso em
sua declaracdo e 0 condenou ao pagamento de indenizac&o, a obrigacdo exclusdo dos links sobre a matéria e a obrigacéo
de veicular retratacdo.

Em recurso apresentado ao Tribunal de Justica de Sao Paulo, os advogados de Fernando Haddad, 1gor Sant’ Anna
Tamasauskas e Otavio Mazieir o, questionaram a sentenga condenatéria, langada no processo poucas horas apds
apresentacdo da defesa. Alegaram que as declaragdes ndo possuiam o conddo de gerar dano moral a Edir Macedo,
considerando que se trata de pessoa publica e participante ativa na politica, devendo ser submetido a critica, ainda que
acida e forte, prevalecendo aliberdade de expresséo.

A desembargadora AnaMaria Baldy, da 62 Camara, acolheu a tese da defesa. Acompanhada pel os desembargadores
Rodolfo Pellizari e Paulo Alcides, apontou que a conduta de Fernando Haddad n&o se mostrou abusiva, ilicita ou

exorbitante a justificar a exclusdo, retratacéo e reparacao civil, ndo verificando excessos. O TJ-SP entendeu que aintencéo
dafalado candidato era de esclarecer, sob sua 6tica, 0 que seria 0 seu opositor, Jair Bolsonaro, e ndo Edir Macedo.
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