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STF prossegue analise sobre mudanca de concur so
publico por religiao

25/11/2020

Reproducéo

Reproducdognremo comega ajulgar se ha
possibilidade de remarcar prova em concurso por motivos religiosos

O Supremo Tribunal Federal deu continuidade nesta quarta-feira (25/11) ao julgamento que discute o direito de trocar a
data ou local do concurso publico por motivos religiosos. A votagdo foi suspensa sem maioria formada e seré retomada
nesta quinta-feira (26/11) a partir do voto do ministro Gilmar Mendes. Ha expectativa de que os ministros decidam atese
de repercussdo geral.

A pautatraz dois recursos em gue seus respectivos relatores divergem. O ministro Dias Toffoli entende que ndo hadireito
subjetivo aremarcac&o de provas de concursos por crenca. Ja Luiz Edson Fachin diz que o Estado deve dar condicoes
alternativas para assegurar aliberdade religiosa.

Nesta quarta, umaterceira linha de entendimento foi apresentada por Alexandre de Moraes, que prop0s ressalvas atese de
Fachin. Alexandre disse que pode haver alteracdo de data e local desde que sejam observados limites como o da
razoabilidade, isonomia e que a mudanca ndo gere 6nus para a Administragdo Publica.

Mudanca ndo obrigatéria

De relatoria do ministro Dias Toffoli, o recurso extraordinario foi interposto pela Unido e questiona decisdo do Tribunal
Regional Federal da 12 Regido, que entendeu que um candidato adventista poderia fazer a avaliacdo em momento
diferente do que previa o concurso publico.

Toffoli da provimento ao recurso. Para o ministro, ndo é possivel mudar a forma de cumprimento das obrigactes
"espontaneamente assumidas pelo fiel para adequé-la a crenca por ele professada’. "Nada obsta que a Administracéo, ao
realizar um concurso publico ou um vestibular, escolha datas ndo coincidentes com a sexta-feira ou o sabado, por
exemplo. Todavia, a escolha cabe apenas & Administracéo, pois somente ela sabera os custos reais da escolha para
adequar o certame aos candidatos’, afirmou.

Para ele, a concessdo de data ou horéario alternativo caracteriza privilégio, que fere o principio daisonomia. O relator
sugeriu amodulac&o dos efeitos da decisio para manter a validade das provas que jaforam feitas até a data de concluséo
do julgamento.

Até agora, apenas 0 ministro Nunes Marques entende da mesma forma. Ele afirmou que ndo ha previsao em lei que
obrigue o Estado a dar datas alternativas. " Se de um lado cada um deve ter liberdade de crer no quiser, isso ndo significa
que o Estado deva associar-se as mesmas crengas e, com imprevisiveis consequéncias, ser compelido sem previsdo em lei
acriar meios aternativos a fim de atender as restri¢es dos mais diversos mandamentos religiosos."
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Deve mudar data

Outro caso julgado em conjunto, relatado por Fachin, discute se 0 administrador publico deve estabelecer obrigacao
aternativa para servidor em estégio probatdrio que, por motivos religiosos, ndo puder cumprir determinados deveres
funcionais.

O recurso foi interposto contra decisdo do Tribunal de Justica de S&o Paulo, que manteve a reprovacdo de uma professora
adventista no estagio probatdrio por descumprir o dever de assiduidade. Segundo os autos, ela ndo aceitou dar aulas as
sextas-feiras apos o por do sol.

Fachin entendeu novamente de forma contrariaa Toffoli: para ele, o gestor publico deve fornecer alternativas para
assegurar aliberdade religiosa. "A separacéo entre Igreja e Estado n&o pode implicar o isolamento daquel es que guardam
umareligido na sua esfera privada’, afirmou o ministro, para quem o Estado deve proteger a diversidade ampla.

Com ressalvas

O ministro Alexandre de Moraes ponderou que o Poder Publico n&o € obrigado a seguir dogmas e o calendario religioso.
"Mas ndo pode fazer 'tdbularasa da liberdade religiosa, impedindo que todos os adeptos de uma determinada religido nédo
pOssam nem ter acesso a CoNCcUrsos, Nem possam exercer 0s cargos publicos'.

Defendeu ndo ser razoavel impedir que por determinada religido uma pessoa segja "terminantemente impedida de pleitear
acesso a determinado cargo publico”. E pontuou que ndo compromete a laicidade do Estado a diferenciacéo por crenca.

Asteses sugeridas foram as seguintes: "Nos termos do art. 5°, V111, da CF, € possivel areaizagdo de etapas de concurso
publico em datas e horérios distintos dos previstos em edital por candidato que invoque a escusa de consciéncia por
motivo de crenga religiosa, desde que presente a razoabilidade da alteracdo e a preservacdo daigual dade entre todos os
candidatos.”

"Nostermos do art. 5°, VIII, da CF, € possivel a Administracéo Publica, inclusive em estagio probatério, estabel ecer
critérios alternativos para o regular exercicio dos deveres funcionais inerentes aos cargos publicos em face de servidores
gue invocam escusa de consciéncia por motivo de crenca religiosa, desde que presente a razoabilidade da alteracéo e ndo
Se caracterize o desvirtuamento no exercicio de suas fungoes.”

O ministro Luis Roberto Barroso entendeu que o candidato deve poder fazer a prova em data e horério diferentes daqueles
previstos no edital desde que ndo se crie um énus desproporcional & Administragdo Publica e ndo hgjainterferéncia na
isonomia do concurso publico.

Da mesma forma votaram as ministras Rosa Weber e Carmen L Ucia. Rosa disse que hd um dever de protecdo da
Administragdo Publica para promover as acomodagdes necessarias. Segundo a ministra Carmen, o Estado deve respeitar a
escolhareligiosa. "O Estado separa-se dareligido, mas o ser humano ndo se separadafé”.

Caminho intermediério

O ministro Ricardo Lewandowski deu parcial provimento no primeiro caso, somente para reconhecer que n&o existe
direito subjetivo a remarcagdo. No segundo, ele entendeu que o Estado deve analisar, sob justificativa, a possibilidade de
fazer gjustes e acomodar areligido da professora.

O ministro sugeriu a seguinte tese: "N&o ha direito subjetivo a remarcacdo de data e horario diversos daqueles
determinados previamente por comissao organizadora de certame publico ou vestibular por crencareligiosa devendo a
Administracdo Publica, observado o postulado da razoabilidade e desde que ndo acarrete um énus desproporcional,
avaliar arealizacdo de concurso em dia e horario que conciliem a pretensdo do candidato com principio daisonomiae a
prevaléncia do interesse publico."

Clique aqui paraler o voto de Toffoli.
Cligue aqui paraler o voto de Fachin.
RE 611.874 e ARE 1.099.099
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