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TJ-SP aprovaresolucao sobrereflexos dareforma da
previdéncia
10/09/2020
O Orgao Especial do Tribunal de Justica de S&o Paulo aprovou, por unanimidade, um expediente relativo aos reflexos

funcionais e financeiros da reforma da previdéncia no quadro de pessoal da magistratura paulista, em razéo da aprovacéo
da Emenda Constitucional 103/2019, Emenda Constitucional Estadual 49/2020 e Lei Complementar Estadual 1.354/2020.

Reproducéo

T3SPT3.SP aprova resolucéo sobre reflexos da reforma da previdéncia no quadro de pessoal

O primeiro tépico abordado no expediente, assinado pelo presidente do TJ-SP, desembargador Pinheiro Franco, diz
respeito afixacdo dos proventos em caso de aposentadoria voluntaria nas hipoteses de transicao (artigo 10, 86°, item 1, e
artigo 11, 82°, item 1, daLei Complementar Estadual 1.354/2020).

Segundo Pinheiro Franco, as regras de transi¢ao sdo aplicaveis a servidores que, tendo ingressado no servico publico até a
data de vigénciadalei complementar, estejam vinculados ao Regime Proprio da Previdéncia Social e sb vao completar os
requisitos de aposentadoria sob vigéncia das novas regras. "Assume especial relevo o requisito consistente em ocupar ha
cinco anos o cargo efetivo, nivel ou classe, em que for concedida a aposentadoria’, completou.

O presidente destacou que classe € um agrupamento de cargos semel hantes de uma carreira, conceito aplicavel ao servidor
publico que, no &mbito da magistratura, pode ser entendido como equivalente a entréncia. Nivel, por suavez, constitui
estratificacéo conforme o grau de formac&o intelectual e de capacitacéo.

"Na magistraturainexiste tal classificacdo, umavez que todos que nelaingressam cumprem o requisito minimo de
formagdo superior (universitéria) e os titulos académicos ou cursos de especializagdo acrescidos ao longo da carreira ndo
geram subdivisdes adicionais com repercussdo na remuneracao”, disse.

Como consequéncia, para fins de fixagdo do valor dos proventos de aposentadoria de magistrados, Pinheiro Franco
afirmou que o tratamento uniforme a magistratura nacional, federal ou estadual, impde conclusdo no sentido de que, com
relacdo a seus membros, o requisito temporal de cinco anos se aplica exclusivamente ao cargo.

"O cargo é de juiz de Direito, em todas as suas fases, sendo irrelevante a nomenclatura ou ainstancia. Cargo de exercicio
dejurisdicao”, disse o presidente, que completou: "Dai ajustificativa para que se fixe o valor do subsidio de acordo com o
cargo e a Ultima funcdo jurisdicional exercida, sgjaem primeiro grau, seja em segundo grau. N&o € de cogitar de aplicacdo
das expressdes e conceitos de nivel ou classe para essa definicéo".

A conclusdo foi de que, nas hipo6teses transitdrias, 0s proventos de aposentadoria corresponderdo a totalidade da

remuneracdo percebida no cargo em que concedida a aposentadoria, independentemente do cumprimento do requisito
referente a permanéncia por cinco anos ha classe ou nivel ocupado pelo magistrado (entrancia ou instancia).
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Abono de permanéncia

Conforme o presidente, as reformas da previdéncia, estadual e federal, transformaram o abono de permanéncia em mera
possibilidade, segundo critérios fixados em lei. Sendo assim, quem completou 0s requisitos para aposentadoria voluntéria
na vigéncia do regramento anterior e se manteve na atividade, continua a receber o abono de permanéncia, no valor
idéntico ao da contribui¢&o previdenciéria, sem solugdo de continuidade.

Porém, a partir da vigéncia das reformas da previdéncia, ao cumprir todos 0s requisitos para obter aposentadoria
voluntaria, o servidor e 0 magistrado que se mantiverem na atividade néo receberdo automaticamente o abono de
permanéncia: 0 momento da concessdo e afixacdo do respectivo valor devem ser estabelecidos por ato normativo
subsequente do tribunal, ainda pendente de edicao.

"Poder-se-4, ainda, cogitar da edicdo de lei regulamentadora, formal, e de ato normativo (lei em sentido material) para
tratar da quest&o. Por ora, lei ndo ha, e o Tribunal pode, entdo, estabelecer, se assim entender o C. Orgéo Especial, a
regulamentagdo da matéria ou aguardar novalei complementar”, disse Pinheiro Franco. Em consulta ao Executivo, a
informagdo foi de que um projeto de lel deverd ser formulado para regulamentar a matéria.

Tempo ficto de 17% para magistrados homens

De acordo com Pinheiro Franco, as reformas da previdéncia nada trouxeram de novo no que se refere a antiga discusséo
acerca da previsdo constante da Emenda Constitucional 20/1998, no sentido de acrescer 17% ao tempo de servico
prestado por magistrados homens que ingressaram na carreira até 16 de dezembro de 1998. Por isso, enquanto ndo
transitar em julgado a decisdo do Supremo Tribunal Federal na Reclamagdo 10.823, permanece valendo o acréscimo de
17%.

Aliquota de contribuicdo previdenciéria
O presidente concluiu que eventual desconto de contribui¢do previdenciéria sobre pagamento de diferencas salariais
realizados em folhas suplementares a magistrados deve considerar a aliquota vigente a época do fato gerador da verba ndo

paga.

"Diferencas salariais recebidas tardiamente, quer por reconhecimento administrativo, quer por decisdo judicial, sdo
complementagéo de pagamento realizado em data pretérita. A conclusdo de que ha diferenca a ser paga significa que o
pagamento deveriater sido realizado no passado. Dai porque essas verbas referentes a diferencas remunerat6rias sujeitam-
se arecolhimento previdenciario nos termos vigentes a época em que seriam devidas', afirmou.

Clique aqui paraler a manifestacéo do presidente

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2020-set- 10/tj-sp-aprova-resol ucao-reflexos-reforma-previdencial
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