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Lei estadual ndo pode limitar corte de energia por divida

22/09/2020

O legislador estadual n&o pode substituir a Uni&o, que contratou com a concess ondria de fornecimento de energia
el étrica, para determinar que essa empresa limite a forma de suspensdo do fornecimento e deixe de cobrar valores de
qualquer natureza pelareligagdo por atraso no pagamento dafatura. Afinal, acompeténcia paratratar do tema € da Unido.
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Lei estadual ndo pode limitar concessiondrias sobre circunstancias

do corte de energia elétrica
Reproducéo

Com esse entendimento, o Plenério virtual do Supremo Tribunal Federal julgou procedente pedido de
inconstitucionalidade de duas |eis estaduais, do estado do Parana e de Roraima, que restringiam as hipoteses de corte de
energia e a cobranca de encargos pel as concessionarias locais.

No caso paranaense (ADI 5.60), trata-se da Lei 15.008/2006, cujo artigo 1° proibia a Companhia Paranaense de Energia
Elétrica (Copel) de efetuar o corte do respectivo servigo narede externa (calgada, poste, via publica). Ja o artigo 2° vetava
cobranca de multa, taxa de religac&o do servico ou quaisquer outros valores aos consumidores residenciais, exceto por
prazo igual ou superior a 90 dias.

Jaem Roraima (ADI 6.190), aLei 1.233/2018 proibiu, em seu artigo 1°, cobranca de taxa de religacdo por parte das
empresas concessionaria. E determinou, no artigo 2°, o restabel ecimento do fornecimento no caso de corte por atraso de
pagamento, sem qualquer dnus ao consumidor, no prazo maximo de 24 horas.

Para o relator, ministro Ricardo Lewandowski, as leisimpugnadas interferiram nos contratos estabel ecidos entre essas
concessionarias e a Unido e invadiram a competéncia privativa do ente federal paralegislar sobre o servico e os efeitos
decorrentes de sua prestagéo.

"O modo e aforma de prestacéo dos servigos configuram normas de caréter regulamentar, cuja elaboracdo compete
exclusivamente ao poder concedente, ao passo que a remuneracdo destes esta condicionada ao equilibrio econdmico-
financeiro das concessdes’, destacou o relator.

"L eis que tratam da necessidade de notificacdo quando davistoria, o que dificulta a fiscalizagdo e daimpossibilidade de
cobranca da taxa de religac&o quando do corte por inadimpléncia, entre outras, afetam o nucleo da prestagéo do servico de
distribuicdo de energia elétrica. Assim, em mais uma oportunidade, o STF demonstra que a competéncia é da Unido em
legislar matéria afeta a energiaelétrica’, afirmou o advogado Thiago L 6es, do escritdrio Decio Freire Advogados, que
atuou pela ssociagdo Brasileira de Distribuidores de Energia El étrica (Abradee)

no caso de Roraima.
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Normeas estaduais tentavam evitar que consumidor ficasse no escuro por divida
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Divergéncia

O relator foi seguido pelamaioria, composta pel os ministros Luis Roberto Barroso, Alexandre de Moraes, Dias Toffali,
Carmen LUcia, Luiz Fux, Gilmar Mendes e Rosa Weber. Ficaram vencidos os ministros Marco Aurélio e Luiz Edson
Fachin.

Para o ministro Marco Aurélio, as leis estaduais agiram com o objetivo de ampliar mecanismo de tutela da dignidade dos
consumidores, em manifestacdo do exercicio da competéncia concorrente dos estados para elaborar normas sobre Direito
do Consumidor, ateor do artigo 24, inciso V, da Constituicéo Federal.

Ja o ministro Luiz Edson Fachin apontou que o modo como a reparti¢do de competéncias é executado precisater uma
leitura em que o principio informador seja a méxima efetividade dos direitos fundamentais como critério de distribuig&o.
Ou sgja, uma compreenséo menos centralizadora e mais cooperativa.

"Nesse ambito, apenas quando alei federal ou estadual claramente indicar, de forma necesséria, adequada e razoavel, que
os efeitos de sua aplicacdo excluem o poder de complementac&o que possuem os entes menores (clear statement rule),
seria possivel afastar a presuncéo de que, no ambito nacional, certa matéria deve ser disciplinada pelo ente maior”, disse
Fachin.

Por isso, as resolugdes da Agéncia Nacional de Energia Elétrica (ANEEL) que disciplinam a possibilidade de cobranca de
taxa de religagdo e proibicdo de retirada do rel égio medidor e ao corte de energia ndo estabel ece conflito com o que o
legislador estadual definir sobre o assunto, afirmou.

Clique aqui paraler o voto do ministro Ricardo L ewandowski
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Fonte: https.//conjur.jumps.com.br/2020-set-22/1 ei-estadual -nao-limitar-corte-energia-dividal
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