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Continua parte 1

Nesse sentido, o modelo garantista partilha a maxima "nolite iudicare" com a ética crista, pelo
menos se por "julgar" entendermos o juizo sobre a identidade imoral ou méa do sujeito e nao a
avaliacao probatdria e a qualificagdo juridica do fato cometido por ele e previsto pela lei como
um crime. Além disso, com uma conotacao ética especifica de tipo secular e liberal, que a
inquestionabilidade juridica e moral das consciéncias deriva precisamente do principio da
legalidade estrita: a igual dignidade das pessoas reconhecida aos réus assim como aos nao réus
e, portanto, o respeito devido a sua identidade embora ma, bem como o direito de cada um ser
como é.

Luigi Ferrajoli
8. O respeito por todas as partes do processo — E este respeito por

todas as partes do processo — comecando pelo acusado, seja ele quem for, sujeito fraco ou
forte, mesmo que seja um mafioso ou um terrorista ou um politico corrupto — a oitava regra do
decdalogo aqui proposto sobre a deontologia judicidria. O Direito Penal, no seu modelo de
garantista, equivale ao direito do mais fraco, que se na hora do crime é o ofendido, no momento
do julgamento é sempre o acusado, cujos direitos e garantias sao na mesma medida as leis dos
mais fracos.

Esta regra de respeito pelas partes envolvidas, e em particular pelos acusados, é um coroldrio
do principio da igualdade, pois equivale ao postulado da "igual dignidade social" de todas as
pessoas, incluindo, portanto, os réus, enunciado em nossa Constituicao. Mas é também
coroldrio do principio da legalidade, em virtude do qual, repito, somos punidos pelo que se faz,
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e nao pelo que se é, e julga-se o fato e nao a pessoa, o crime e nao o seu autor, cuja identidade
e interioridade sejam afastadas do juizo penal. Acrescentaria que no processo penal este
respeito pelo acusado equivale a fundar aquela assimetria que deve sempre existir entre a
civilizacao do direito e a incivilidade do crime e que é a principal que sempre deve subsistir
entre a civilidade do direito e a incivilidade do delito e que é forca principal da primeira como
fator de deslegitimacao moral e isolamento social da segunda.

Esta é uma regra deontoldgica vinda da consideragao do ponto de vista do cidaddao. Em sua
longa carreira, cada juiz conhece milhares de pessoas: como réus, como partes ofendidas, como
testemunhas, como demandantes e como partes. Tenho aconselhado repetidamente os juizes a
fazerem um exercicio mental: o de sempre se colocarem do ponto de vista de seus réus, dos
demandantes e das partes envolvidas no julgamento. E a partir desses pontos de vista que os
juizes sempre serao, por sua vez, severamente julgados. Eles mal se lembram de algum deles.
Mas cada um deles se lembrara de seus juizes e lembrara de seu julgamento como uma
experiéncia inesquecivel: ele lembrara de sua imparcialidade ou partidarismo, seu equilibrio ou
arrogancia, sua sensibilidade ou limitagcao burocratica, sua humanidade ou desumanidade, sua
capacidade de ouvir ou sua prepoténcia. Acima de tudo, ele se lembrara se aqueles juizes o
assustaram.

9. Os juizes nao devem buscar o consentimento da opinido publica, mas apenas a
confianca das partes do processo — Como regra deontoldgica adicional, segue-se uma
relacao especifica dos juizes com a opiniao publica e com as partes envolvidas. O magistrado
nao deve pedir o consentimento da opiniao publica: pelo contrario, um juiz deve poder, com
base no correto conhecimento dos atos do julgamento, absolver quando todos pedirem
condenacao e condenar quando todos pedirem a absolvicdao. Justamente porque a fonte de
legitimacao da jurisdicdo consiste na apuracao dos fatos submetidos a sentenca, o poder
judicidrio é um poder contramajoritario, tanto quanto os direitos por eles garantidos que, como
escreveu Ronald Dworkin, sao direitos dos pessoa como individuo e sempre, portanto,
virtualmente contra a maioria[5]. "Quando sinto a mao do poder pressionando meu pescogo”,
escreveu Tocqueville, "nao me importa quem estd me oprimindo; e ndao estou mais disposto a
curvar minha cabeca sob o jugo pelo simples fato de que isto me é apresentado por milhdes de
bracos"[6]. Veritas, non auctoritas facit judicium, podemos dizer sobre a jurisdicao, gragas ao
principio hobbesiano oposto auctoritas, non veritas facit legem que, em vez disso, é valido para
a legislagdo. Um cidadao nao pode ser punido apenas porque sua punicao responde a vontade
ou ao interesse da maioria. Nenhuma maioria, por mais esmagadora que seja, pode legitimar a
condenacao de uma pessoa inocente. E nenhum consenso politico — do governo, ou da
imprensa, ou dos partidos ou da opinidao publica — pode substituir a prova faltante ou
desacreditar a prova adquirida de uma hipétese acusatoria. Num sistema penal garantista, o
consentimento da maioria ou a investidura representativa do juiz nada acrescentam a
legitimidade da jurisdicao, uma vez que nao podem tornar verdadeiro o que é falso ou falso o
que é verdadeiro. Esta ligacao entre a verdade e a validade dos atos judiciais é o principal
fundamento tedrico da separacao de poderes e da independéncia do Judiciario no Estado de
Direito. Uma atividade cognitiva nao pode, por principio, estar sujeita a outros imperativos
além daqueles inerentes a busca da verdade. E qualquer condicionamento de poder ndo apenas
nao contribui para a obtencgdo da verdade, mas, ao contrario, € enganoso para esse fim.
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As Unicas pessoas das quais os magistrados devem poder ter, ndo o consentimento, mas a
confianca, sao as partes envolvidas e principalmente os acusados: confianga na sua
imparcialidade, na sua honestidade intelectual, no seu rigor moral, na sua competéncia técnica
na sua capacidade de julgamento. Na verdade, o que deslegitima a jurisdicao nao é tanto a
discordancia e a critica, que nao sé sdo legitimas, mas atuam como fatores de
responsabilizacdo, mas a desconfianca dos juizes e, pior ainda, o medo, gerado pelas violagoes
das garantias estabelecidas por lei por ele: quem é chamado a aplicar a lei e quem tira a sua
legitimidade somente da sujeicdo a lei. Por isso, a confianca das partes envolvidas em seus
juizes é o principal parametro e o melhor teste do indice de legitimidade da jurisdicao. Se é
verdade que a independéncia dos juizes é uma condigao para o seu papel garantista, o contrario
também é verdadeiro: somente se os juizes realmente exercerem o seu papel de garantista, os
cidadaos irdo defender a independéncia da jurisdigao como sua garantia.

10. A rejeicdo do carreirismo como regra de estilo — E claro que esta independéncia,
necessaria para que a jurisdicao cumpra o seu papel de garantia de direitos, deve, por sua vez,
ser garantida ndo s6 por poderes externos, mas também por poderes internos do Judiciario, que
sdo aqueles que atualmente governam as carreiras dos magistrados. Dai a décima regra da
deontologia judiciaria: a rejeigdo do carreirismo e de todas as normas e praticas que o
alimentaram nos ultimos anos, a comecar pelas avaliagoes do profissionalismo no momento das
promocoes dos magistrados; as quais, além de geralmente pouco crediveis e por vezes
arbitrarias, acabam por influenciar a funcgao judicidria, deformando a mentalidade dos juizes e
prejudicando a sua independéncia interna.

Devemos estar cientes de que qualquer forma de carreira dos juizes se contrapoe ao principio
de sua igualdade estabelecido pelo artigo 107, paragrafo 32 de nossa Constituicao segundo o
qual "os magistrados se distinguem apenas pela diversidade de funcdes". Trata-se de um
principio basico, cujo prejuizo decorrente da carreira e do carreirismo mina, por um lado, a
independéncia interna dos juizes, que o artigo 101.2, paragrafo 22, da Constituigao exige que
estejam "sujeitos apenas a lei", e, por outro, a credibilidade de toda a instituicao judicidria.

Em primeiro lugar, essas avaliacOes de profissionalismo, além de incentivarem o carreirismo
dos juizes, correm sempre o risco de produzir a homologacao de diretrizes jurisprudenciais e,
portanto, de fato, a conformidade e sujeicao dos magistrados as suas chefias, habilitadas a
avaliar o seu trabalho. Elas contradizem uma regra bdasica da ética dos juizes: o principio de
que devem exercer as suas funcoes sine spe et sine metu: sem esperanca de vantagens ou
promogoes e sem medo de desvantagens ou preconceitos pelo mérito do exercicio das suas
funcoes.

Em segundo lugar, o carreirismo é a verdadeira origem da degeneracao das correntes internas
da Associagao Nacional dos Magistrados [italianos] e do descrédito do Judiciario e de seu 6rgao
autonomo, que emergiu com o recente escandalo da divisao dos cargos de gestao suscitado pelo
caso Palamara. Essas degeneracoes tém sido atribuidas, no debate publico, ao associacionismo
judicidrio e ao pluralismo de correntes, mais do que ao carreirismo e aos seus pressupostos. Ao
contrario, o associacionismo dos juizes foi um fator decisivo para a democratizacao do
Judiciario[7]. E as correntes tornam-se indispensaveis pelo carater eletivo do Conselho Superior
da Magistratura. E também claro que em decisdes tipicamente discricionarias, como a
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nomeacao dos chefes de departamentos por um 6rgao colegiado e representativo como o CSM,
algum tipo de compromisso é inevitavel entre os diferentes grupos nele representados. O que é
intoleravel e escandaloso é a pratica de recomendagodes, auto recomendacoes e trocas
originadas justamente no carreirismo, por sua vez determinado pela violagao indevida do
principio da igualdade dos juizes.

Contra essa pratica, parece-me que quatro remédios podem ser sugeridos, um consistindo em
uma regra deontoldgica, o outro em reformas institucionais adequadas para favorecer a eficacia
dessa regra. A regra deontoldgica, por assim dizer de estilo, deve consistir, repito, na recusa de
uma carreira: na aspiracao, mais do que por fungoes de gestdo, ao melhor exercicio de fungoes
jurisdicionais, de garantir os direitos fundamentais das pessoas. As reformas deveriam consistir
na aboligdao dos pré-requisitos para as carreiras: em primeiro lugar, a limitagdao dos julgamentos
de profissionalismo apenas a indicacao da adequacgao, ou melhor, da inadequagao dos juizes
para o trabalho judicial, sem a indicacao de hierarquias improéprias; em segundo lugar, a
reducao ao maximo das competéncias das fungoes executivas dos gabinetes — comecgando pelas
competéncias de atribuicao de processos, substituidas por mecanismos tdo automaticos quanto
possivel — de forma a reduzir os motivos de ambicao de os obter; em terceiro lugar, a
reabilitacao, como critério privilegiado de atribuicao dessas fungdes, do antigo principio
objetivo da antiguidade.

*0O artigo foi gentilmente traduzido para a ConJur por Gislaine Marins, tradutora e professora
universitdria em Roma, e Paola Ligasacchi, jornalista, advogada e mestre em Estudos Sociais
e Politicos Latinoamericanos pela Universidade Alberto Hurtado, em Santiago do Chile.
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