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Para evitar judicializacao, ST J decide n&o punir
estelionato judiciario

25/08/2021

Por maioria de votos, a 32 Secdo do Superior Tribunal de Justica afastou, nesta quarta-feira (25/8), uma proposta de
revisdo da jurisprudéncia pacifica da corte segundo a qual € atipicaa conduta do chamado estelionato judiciério (ou
judicia).

Reproducéo

REPRODUGAD

Acusada falsificou declaracéo de endereco para pedir na Justica Federal do PR algo que a Justica Federal do
DF jahavia negado

Essa pratica consiste no uso de documentos particulares com informagdes inconsi stentes, ndo condizentes com a
realidade. A figura do estelionato judiciario ndo existe no ordenamento juridico, mas foi assim chamada pela praxe
juridica.

Sua ocorréncia configuraria, em teoria, os crimes dos artigos 299 (falsidade ideol dgica) e 304 (uso de documento falso) do
Caodigo Penal, mas sua aplicacdo vem sendo ha muito descartada pelo Judiciario, tendo em vista o Direito Penal como a
dltima ratio (Ultimo recurso).

Nesta quarta-feira, o ministro Rogerio Schietti propbs, em voto divergente, que esse entendimento fosse superado para os
casos em que se identifigue que o uso de documentacdo falsafoi intencional parainduzir o juizo a erro e obter vantagens.

O caso trata de uma médica baiana que ajuizou acdo visando obter liminar para permitir o exercicio da medicina, masteve
o0 pedido negado pela Justica Federal do Distrito Federal. Depois, gjuizou a mesma demanda na Justica Federal do Parana.
Paraisso, falsificou declaracdo de endereco, indicando que residiaem Foz do Iguagu.

“Quando se usa de documento falso para obter vantagem em juizo a partir da mudancga de competéncia ndo simplesmente
por isso, mas para obviar uma decisdo anterior ja definitiva, ndo vejo como afastar a possibilidade do crime de falsidade
ideol6gica’, afirmou Schietti, no voto divergente.

José Alberto
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Ministro Rogerio Schietti propds mudanca jurisprudencial para as hipoteses de tentativa de induzir o Poder
Judiciario ao erro
José Alberto

Inducdoaoerro

Para o ministro Rogerio Schietti, as situaces de ocorréncia de estelionato juridicério podem ser dividas em dois grupos.
No primeiro, estdo condutas em gue manaobras processuais violam o dever das partes dispostos no Codigo de Processo
Civil, em comportamentos anti éticos que merecem reproche.

Nessa hipotese, 0s atos sdo combatidos por multa de litigancia de mé-fé previstano CPC e sdo inclusive puniveis pela
OAB. Mas néo hacrime.

No segundo grupo estéo as condutas que, além de ferir esses deveres das partes, também atingem bens juridicos
protegidos pelo Direito Penal. E quando ha ainducéo do juizo em erro para obtencdo de vantagens, gerando lesdo a
administracdo da Justica e tentativa de lesdo ao erario, ja que busca obter beneficio que jafoi negado.

A jurisprudéncia, no entanto, vem afastando a ocorréncia de crime sem delimitar essas duas hipéteses. Para Schietti, a
prética contida no segundo grupo deve ser repudiada ndo apenas por ser imoral e antiética, mas contréria ao Direito,
configurando os tipos penais descritos.

Esse posicionamento ficou vencido, mas foi acompanhado pela ministra LauritaVaz e pelo ministro Jodo Otavio de
Noronha, que criticou o surgimento de uma indistria de advogados que propdem milhares de demandas idénticas, capazes
de induzir o Judici&rio ao erro.

“Neste caso, produzir essainformagdo falsa no documento teve ou ndo o propdsito prejudicar direito de outrem? Evidente
gue teve. Alterou a verdade de fato juridica relevante? Alterou, pois mudou o juizo natural. Como posso ver atipicidade
em algo tdo claro?’, indagou.

Emerson Led

Processar casos de estelionado judicial levaria a explosdo de causas bobas incompativel com aideiado
Direito Penal como ultima ratio, segundo ministro Dantas
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Emerson Leal

Deixa como esta

Venceu a proposta do relator, ministro Sebasti&o Reis Junior, que votou por manter a jurisprudéncia, absolvendo a
meédica. No caso julgado, o reconhecimento da atipicidade da conduta fora negado tanto pelo juizo federal de primeiro
grau, como pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o.

O ministro Ribeiro Dantas concordou e explicou que abrir as portas para o processamento penal de casos de estelionato
judiciério pode ensejar um festival de discussdes desnecessdrias toda vez que alguma pessoa entender que um documento
apresentado no processo, o qual € facilmente verificavel, ndo for correto ou verdadeiro.

"Vamos ver uma quantidade imensa de causas bobas que ndo mereceriam o crivo dajurisdicdo penal sendo trazidas ao
Judiciario atodo instante”, adiantou.

"E muito melhor que se faga o inverso: quando um juiz verificar que, sob sua jurisdicdo, se esté praticando efetivamente
um crime, ele manda extrair pegas e envia para 0s 0rgados competentes para investigarem ou denunciarem”, resolveu.

O ministro Saldanha Palheiro destacou que a quantidade de pequenos deslizes que ocorrem nessa seara ndo justificam a
ocorréncia de persecucao penal .

"Ao submeter essa médica a processo criminal por falsidade ideol6gica, ndo consigo avaliar com a precisdo desejada o
elemento subjetivo de uma acdo dessa. Mas certamente aintencdo ndo foi fraudar afé pdblica. Eraobter o diploma’,
justificou.

O voto do relator também foi acompanhado pelos dois desembargadores convocados em atuagéo na 32 Secdo, Olindo
Menezes e Jesuino Rissato.

A ré no processo foi representada pel os advogados Daniel Allan Burg e Beatriz Callegari, respectivamente socio e
associada do Burg Advogados.

"A decisdo ndo poderiater sido mais acertada. O STJ, em casos exatamente andl 0gos, ja havia exarado decisdes no
sentido de que documentos sujeitos a posterior verificacdo — como, por exemplo, peticdes apresentadas em juizo — nédo
possuem, por si SO, relevancia juridica apta a configuracdo do crime de fal so, entendimento que fica ainda mais
consolidado, haja vista aimportante decisdo proferida, na data de ontem, pela colenda 32 Secéo do STJ’, disse Daniel.

HC 664.970

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2021-ago-25/evitar-judici alizacao-stj-deci de-nao-punir-estelionato-judiciario/
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