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Estado é responsavel por ferimento de
reporter causado por PM

10/06/2021

O Estado deve ser responsabilizado pelos ferimentos causados a jornalistas que sejam atingidos
pelas forcas policiais durante manifestacoes publicas.

Reproducgao/Facebook

O fotografo Alex Silveira
Reproducao/Facebook

Este foi o entendimento alcancado nesta quinta-feira (9/6) pelo Supremo Tribunal Federal ao
julgar o caso do fotografo Alex Silveira, que perdeu a visao de um olho durante a cobertura

jornalistica de uma manifestacao de servidores publicos na avenida Paulista, em Sao Paulo, no
ano 2000.

Por 10 votos a 1, o Plendario assentou a culpa do Estado, seguindo o voto do relator, ministro

Marco Aurélio. O caso tem repercussdo geral e, por isso, a tese valera para julgamentos
semelhantes.

O Unico voto contrario foi do ministro Nunes Marques que, a exemplo do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, responsabilizou o préprio jornalista pelos ferimentos causados pela Policia Militar,
que o atingiu com uma bala de borracha.

Foi fixada a seguinte tese, de autoria do ministro Alexandre de Moraes: “E objetiva a
responsabilidade civil do Estado em relacao a profissionais de imprensa feridos por agentes
publicos durante cobertura jornalistica em manifestacdoes em que haja tumulto ou conflitos
entre policiais e manifestantes. Cabe a excludente de responsabilidade da culpa exclusiva da
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vitima nas hipoteses em que o profissional de imprensa descumprir ostensiva e clara
adverténcia sobre acesso a areas delimitadas em que haja grave risco a sua integridade fisica".

Os votos

O ministro Nunes Marques, que havia pedido vista na sessdo de ontem (dia 9) foi o inico voto
divergente. Segundo ele, nao se pode extrair do caso a tese de que a administracao tem sempre
que indenizar danos causados pelo seu agente, “pois o nexo de causalidade pode ter sido criado
por acdo ou omissao da propria vitima. Alids, esse € um caso rarissimo em que é o
comportamento da vitima, nao o do ofensor, que define o dever de indenizar”.

No entanto, o ministro Alexandre de Moraes, que ja havia proferido seu voto na sessao anterior,
ponderou que sempre que o Estado causa danos é necessario haver reparagdo. Segundo ele,
Nao ha duvida de que houve gravissimo dano que afeta a atividade laborativa da vitima.

E completou: “Qual a culpa exclusiva da vitima se ela estava tdo somente realizando a sua
atividade profissional? Nao é razoavel exigir dos profissionais de imprensa que abandonem a
cobertura de manifestagoes publicas em que haja conflito entre a policia e os manifestantes.
Isso acabaria propiciando noticias incompletas, imprecisas, equivocadas. Ha risco? Ha. Mas o
risco € maior se o Poder Judiciario entender que a cobertura jornalistica ndo tem nenhuma
protecao”.

Nesse ponto, a discussao tornou-se uma defesa da liberdade de imprensa. O ministro Luis
Roberto Barroso afirmou que quando um jornalista cobre um evento esta exercendo um direito
da coletividade de ser claramente informada. “A liberdade de expressao também é
indispensavel para a democracia e para livre circulacao de informacoes e é imprescindivel como
registro histérico. Portanto, o jornalista nao estava la correndo um risco por interesse proprio,
mas por interesse publico, que todos nds temos de saber o que que acontece em uma
manifestacao”, disse.

Os demais ministros acompanharam este entendimento. Gilmar Mendes entendeu que nao
considera que, pelo fato de a vitima permanecer no local conflituoso, seja possivel extrair culpa
exclusiva da vitima. O presidente Luiz Fux disse que liberdade de imprensa é assegurada pela
Constituicao, mas se nao houver garantias para o exercicio profissional, “é letra morta”. “Uma
das maneiras de se assegurar o exercicio da liberdade de imprensa é proteger os jornalistas”,
concluiu.

O caso

O fotégrafo Alex Silveira perdeu a visdo de um olho durante a cobertura jornalistica de uma
manifestacao de servidores publicos na avenida Paulista, em Sao Paulo, no ano 2000. Ele foi
atingido por uma bala de borracha disparada pela tropa de choque da Policia Militar. O
Tribunal de Justica de Sao Paulo considerou o préprio fotégrafo culpado, por estar no meio do
tumulto, colocando-se “em situagao de risco ou de perigo”.

O caso chegou ao STF e o relator, ministro Marco Aurélio Mello, ndo acolheu a tese do tribunal
paulista. Ele decidiu afastar a culpa exclusiva da vitima e assentar a responsabilidade do Estado
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pelo dano causado a Alex Silveira.

Em 2014, a Corte estadual considerou o préprio fotégrafo culpado pelo que aconteceu,
mudando a sentencga anterior que havia condenado o Estado a pagar 100 saldrios minimos ao
profissional. De acordo com a defesa do fotografo, porém, uma decisao que responsabiliza o
proprio comunicador € um salvo-conduto a "atitude violenta e desmedida" da policia em
manifestacdes publicas, impondo uma censura implicita ao inibir que sejam noticiadas acoes
dos agentes estatais, e risco a atividade da imprensa.

Em seu voto, o ministro Marco Aurélio afirma que o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,
“violou o direito ao exercicio profissional, no que assentada a culpa exclusiva da vitima”.

O relator no TJ-SP, desembargador Vicente de Abreu Amadei, entendeu que a repressao policial
“mais enérgica”, com bombas de efeito moral e disparos de bala de borracha, se fez necessaria
devido ao bloqueio da via publica por manifestantes, “que insistiam nesta conduta ilicita”,
inclusive lancando pedras, paus e coco nos policiais. “O autor colocou-se em quadro no qual se
pode afirmar ser dele a culpa exclusiva do lamentavel episédio do qual foi vitima”, afirmou
Amadei.

Para o relator no STF, no entanto, “ao atribuir a vitima, que nada mais fez sendao observar o fiel
cumprimento da missao de informar, a responsabilidade pelo dano, o Tribunal de Justica
endossou acao desproporcional, das forgas de seguranca, durante eventos populares.” Segundo
ele, “incumbe as forgas policiais agir com cautela, visando garantir aos cidadaos seguranga,
protecdo a integridade fisica e moral”. “O uso desse tipo de armamento ha de se fazer
considerados padroes internacionalmente recomendados.”

“A Policia Militar do Estado de Sao Paulo deixou de levar em conta diretrizes bdasicas de
conduta em eventos publicos, sendo certo que o fotojornalista ndao adotou comportamento
violento ou ameacgador”, completou.

O ministro defendeu ainda que, num contexto em que se tem discutido com frequéncia
intimidacoes e violéncias sofridas por profissionais da imprensa durante a cobertura de atos
publicos, o caso “revela a necessidade de garantir o pleno exercicio profissional da imprensa, a
qual deve gozar nao s6 de ambiente livre de agressao, mas também de protecao, por parte das
forcas de seguranca, em eventual tumulto”.

“A liberdade de imprensa é medula da democracia, do Estado de Direito. Surge imprescindivel,
a concretizacao do acesso a informagoes de interesse publico e ao controle da atuacao estatal,
imprensa livre e independente, forte e imparcial constitui meio para ter-se o avango dos ideais
expressos na Constituicdo Federal e contribui para o fortalecimento da Republica", disse o
ministro.

Leia aqui o voto do ministro Marco Aurélio
RE 1.209.429

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2021-jun-10/estado-responsavel-ferimento-reporter-causado-pm/
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